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Histoire du transformisme.

Messieurs,

Dans ses admirables Pensées sur Pinterprétation de lu
nature, Diderot reproche & Newton I'obscurité affectée
dont illustre physicien enveloppait ses brillantes dé-
couvertes. « Loin de fout homme public, ajoute-t-il,
ces réserves si opposées aux progrés des sciences; il
faut révéler et la chose et le moyen. »

Certes, pareille critique serait injuste & Pégard de
Lamarck et de Darwin, les créateurs de la théorie scien-
tifique de Pévolution. L’'un et Pautre ont longuement
insisté sur les faits et les méthodes qui les ont con-
duits & formuler les lois générales du développement :
ils nous ont révélé et la chose et le moyen. Mais Vins-
truction biologique et surtout la connaissance pratique
des animaux et des plantes sont encore aujourd’hui
Papanage d’un si petit nombre d’intelligences parmi
les plus .cultivées que la plupart de ceux qui se pro-
noncent pour ou contre la doctrine évolutionniste le
font par esprit de systtéme ou en raison de leur éduca-
tion et de leurs préjugés plutdt que pour des motifs
véritablement scientifiques. Aussi méme chez la na-
tion ou le transformisme a regu l'accueil le plus favo-
rable, le professeur Hackel réclame-t-il encore une
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diffusion plus grande de la doctrine et nous ponvons
dire avec lui que c’est un devoir pour le naturaliste de
ne point se borner a chercher le progrés dans les
étroites limites de sa spécialité. Il doit faire parliciper
le grand public aux connaissances qu'il a pu acquérir;
« le plus glorieux triomphe de I'esp2ce humaine, c’est-
A-dire la connaissance vraie des lois les plus générales
de la nature, ne saurait demeurer la propriété d’une
caste privilégiée de savants; elle doit devenir le bien
commun de I’humanité tout entiére (1), »

Telle est évidlemment la pensée qui animait les
membres du Conseil municipal de Paris, quand, sur la
proposition de M. Léon Donnat, ils ont décidé d’appli-
quer & nouveau le décret libéral du 25 juillet 1885 (2)
et d’instituer prés la Faculté des sciences un cours
d'évolution des étres organiscs.

A d’autres il appartient de proclamer combien, en se
préoccupant ainsi des progrés de I'enseignement supé-
rieur, la commune de Paris se montre la digne con-
tinuatrice de la grande Convention nationale, et
comment, en répandant les idées si fécondes du trans-
formisme et la conception purement mécanique de la
nature dans les cerveaux des futurs éducateurs de la.
jeunesse, on prépare de la facon la plus sare et la plus
solide une forte génération débarrassée des supersti-
tions du passé. '

Pour moi, messieurs, je dois remercier le conseil
municipal de m’avoir permis d’exposer devant un au-

(1) Histoire de la création naturelle, traduction Letourneau, 3¢ éd.,
p. 3, 1884. :

(2) La premiére application de co décret fut la création, en 1886,
du cours d'histoire de la Révolution francaise & la Faculté des’

lettres.
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ditoire d’élite les doctrines pour lesquelles j’ai com-
battu depuis mon entrée dans la carriere; je dois
remercier les maitres éminents qui enseignent a la
Sorbonne d’avoir accueilli avec empressement cet en-
seignement nouveau et de m’avoir désigné pour occu-
per ce poste d’honneur; je dois enfin exprimer ma
vive gratitude & M. le directeur de lenseignement su-
périeur, si sympathique 4 toute idée réformatrice et &
M. le ministre de linstruction publique, qui, en me
confiant le cours d’évolution des étres organisés, a bien
voulu raltacher & la chaire nouvelle le laboratoire de
zoologie maritime que j’ai créé & Wimereux en 1874,
et que je dirige depuis sa fondation.

Il devient ainsi bien clair pour fous que I'enseigne-
ment donné dans cette chaire ne sera pas exclusive-
‘ment théorique. Notre trop modeste installation ne
nous permettra pas sans doute d’aborder immédiate-
ment les importantes recherches expérimentales si
désirables aujourd’hui pour élucider les points obscurs
de embryogénie et de létiologie des étres vivants.
Mais nous avons confiance en Vavenir et nous espérons
que le Conseil municipal et 'Administration supérienre
ne laisseront pas leur ceuvre inachevée. Si la France
a été devancée de quelques années par les nations étran-
géres en ce qui concerne I'établissement d’une chaire
de transformisme, elle peut reprendre bientot le pre-
mierrang en créant un laboratoire sérieusement outillé,
pour I'étude expérimentale des divers facteurs de Pévo-
lution. Les curieux résultats obtenus dans cefte voie
par Smankevitsch, par Semper, par Weismann, nous
promettent une ample récolte de découvertes impor-
tantes, et déja & Paris méme, a la Société anthropolo-
gique fondée par le regretté Broca, des voix trés
autorisées ont montré tout I'intérét qu’il y aurait a
créer une sorte d’institut transformiste ot les divers
problemes de la philosophie biologique seraient sou-
mis au contréle de I'expérience.

1l ne faut pas oublier en effet que si les points les
plus importants de la théorie de I'évolution ne peuvent
Ctre élablis que par Pobservation attentive de la nature
poursuivie dans les conditions d'un déferminisme ri-
goureux, Iexpérience, quine découvre rien, vient & pos-
tériori comme une preuve arithmétique confirmer ou
infirmer les inductions de notre esprit.

Nous verrons d’ailleurs par le court historique que
je dois vous donner des doctrines transformistes que
chaque perfectionnement de la technique et de I'ou-
tillage des laboratoires a eu pour conséquence un pas
en avant vers lexplication’ mécanique de la for-
mation des étres vivants, de sorte que si Ion peut
dire avec Lamarck que toute science a ou doit avoir sa
philosophie, il est peut-éire exagéré de prétendre
quune science ne fait de progres réels que par sa phi-
losophie (1).

(1) Lamarck, cours de 1806,

Les données astronomiques et météorologiques,
Iemptoi du microscope, I'utilisation des découvertes
successives de la physique et de la chimie nous ont
fourni les pierres fondamentales sur lesquelles s’est
élevé le magnifique édifice du transformisme scienti-
fique.

L’évolution, en tant quidée vague et géndrale, est
une doctrine d’'une haute antiquité. De tout temps il
y a eu des esprits séduits par le principe de continuité,
portés vers les inductions les plus hardies, toujours
préts & relier les faits observés par une loi générale,
poursuivant, en un mot, une conception purement
monistique de la nature et d’autres plus timides rete-
nus par la crainte de Phypothése dans un froid et ri-
goureux empirisme, nullement génés par le discontinu
et trouvant plus commode une interprétation dualis-
tique et téléologique de l'univers. Sans remonter jus-
qu'a I'école d’Ionie, sans chercher dans Anaximandre,
Héraclite et Empédocle les origines du transformisme,
on trouverait dans maints anteurs de lanliquité et
du moyen age la croyance en la mutabilité des formes
organiques, Mais méme chez Bacon, cette croyance
n'est encore appuyée sur aucune donnée scientifique
et les idées évolutionnistes de ce grand philosophe
n’ont eu qu'une influence restreinte sur la marche de
la science.

Le probleme de I'esp2ce parait étre la porte par la-
quelle la théorie de I'évolution a passé du domaine de
la philosophie pure dans celui de la biologie positive,

Tant que le nombre des animaux et des plantes con-
nus et décrits par les naturalistes est demeuré peu
considérable, on s'en tint généralement 4 la doctrine
de la fixité. Linné lui-méme, qui avait classé un nom-
bre d’especes bien supérieur & celui connu de ses
devanciers, formule encore le fameux aphorisme (1) :

Species tot sunt diverse, quot diversas formas ab initiv

creavit infinitum ens.

(1) En dépit de cet axiome supprimé d’ailleurs par Linné lui-méme
avec sa conclusion : Nulla species nove, a partir de la 40¢ édition du
Systema nature, nous croyons comme M. de Quatrefages qu'il faut
placer Linné parmi les premiers partisans de la variabilité de I'espéce.
Cela ressort de plusieurs passages des Amanitates o Linné s’efforce
de démontrer que I'hybridité peut &tre l'origine de formes spécifi-
ques nouvelles.

Linné, comme Buffon et comme Descartes, avait certainement une
intelligence trop vive pour ne pas comprendre toute la supériorité
d’un concept mécanique de I'univers. Ces trois grands hommes eurent
une Joctrine ésotérique. Faut-il pour cela les accuser d’hypocrisie et
leur reprocher de n'avoir pas eu l'intrépidité de Giordano Bruno et
de Vanini ? Nous ne le pensons pas; la plus grande preuve de cou-
rage que puisse donner un homme de génie est peut-étre de risquer
ainsi la réprobation de l'avenir et d’atténuer Vexpression de sa
pensée pour la faire tolérer de ses contemporains,

A Pépoque ou écrivait Descartes, le bucher de Vanini flambait en-
core. Si les défenseurs de l'orthodoxie s'emparent pour s’en faire une
arme des concessions qu'ils ont arrachées par la force aux émancipa-
teurs de ’humanité, n’avons-nous pas le droit et le deyoir de metire
en lumiére les vérités en partie dissimulées qui ont pu, grace & ces
concessions, arriver jusqu’a nous?
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Mais & mesure que les progrés de la science, les
découvertes géographiques nouvelles et surlout les
recherches paléontologiques vinreat compléter les sé-
ries animales ou végétales et dans le temps et dans
Pespace, la notion de continuité s'imposa plus forte-
ment aux esprits.

Bientot méme quelques naturalistes plus hardis con-
clarent de I'idée de continuité & celle de lien généalo-
gique, et la théorie de P’évolution se présenta dés lors
sous les deux formes qu’elle a toujours conservées
depuis & travers les perfectionnemenis incessants de
nos connaissances biologiques.

Pour les uns, elle eut la valeur d’une simple for-
mule déguisant ce que le mot de création pris au sens
ol I'entend le vulgaire a de trop grossier et de cho-
quantpour un esprit habitué au raisonnement scienti-
fique. Pour les autres, au contraire, cette théorie re-
présente un fait historique réel et elle fournit sur un
grand nombre de points, elle tend & fournir pour un
plus grand nombre d'autres, Pexplication mdcanique
des processus qui ont déterminé la formation des élres
organisés dans [e temps et dans I'espace.

Au premier examen, la théorie de I’évolution idéale
présente un aspect séduisant et méme un semblant de
rigueur seientifique gui ont contribué A la faire ac-
cepter par un certain nombre de naturalistes, surtout
4 une époque ol Pembryogénie n’avait pas encore ap-
porté a la théorie de I'évolution réelle I'énorme accu-
mulation de preuves quelle lui a fournies dans ces
vingt derniéres années.

Il est juste d’observer, en effet, qu’entre la notion de
similitude ou de continuité et celle de descendance ou
de lien génésique, il n’existe pas un nezus causal né-
cessaire. Nous connaissons nombre de cas ol la nature
elle-méme nous offre des séries d’objets se rattachant
4 un seul type ou & un petit nombre de types fon-
damentaux et réunis entre eux par d’innombrables
formes intermédiaires sans que pourtant ces objels
présentent entre eux une parenté généalogique réelle.
Telles sont, par exemple, les différentes formes cristal-
lines que nous offrent les minéraux naturels oun artifi-
ciels. Il n’existe entre ces diverses formes qu'une parenté
purement idéale. Ed. de Hartmann a longuement in-
sisté dans sa critique du transformisme sur le danger
qu’il y a de confondre la parenté idéale avec la parenté
réelle. Il signale justement Perreur qui consisterait &
élendre la facon de raisonner dont nous parlons aux
produits de 'industrie humaine,

« Si l'on dit, par exemple, que I'dglise gothique est
née de I'église romane, que celle-ci est née de la basi-
lique, laguelle serait née elle-méme d’une espéce de
marché romain, bien qu’entre tous ces types se trou-
vent des formes intermédiaires diverses, il ne viendra
4 Pidée de personne d’en conclure qu'un édifice déter-
miné sera devenu un édifice gothique par la transfor-
mation effective du plein cintre en ogive. » Il §'agit bien

pourtant de Pévolution graduelle d’un type en un
autre, mais seulement de I'évolution iddale et non de
Pévolution d’édifices déja réalisés.

Ainsi & une époque ot les documents embryogéni-
ques n’étaient pas suffisants pour établir Ia doctrine
de I’évolution sur des bases inébranlables, un certain
nombre de naturalistes ont été conduits & considérer
les étres organisés comme les manifestations de Pacti-
vité d’un créateur sans cesse occupé a perfectionner
son ceavre.

L’assimilation qu'ils établissaient entre les ccuvres
de Pesprit humain et celles de Parchitecte de 'univers
était une sorte d’anthropomorphisme trés supéricnr
a coup sir & celui des mythologies hébraique ou
aryenne; mais cette assimilation, outre qu’elle serait
encore peu flatteuse pour le créateur, est foncidrement
inexacte.

Les monuments et les ceuvres d'art que nous ont
laissés les générations humaines successives sont plu-
tot comparables aux débris fossiles des étres organiséds
qu'on a justement appelés les médailles de la création.

La parenté que nous établissons, par exemple, entre
les coquilles d’une série de mollusques a travers les
époques géologiques est 'expression de la parenté réelle
des animaux qui les ont sécrétées, de méme que la pa-
renté idéale entre les divers monuments humains de
I'époque romaine jusqu’a notre siécle résulte de la pa-
renté réelle des cerveaux qui les ont congus et réalisés.

A la théorie de la parenté idéale des espéces sc rat-
tachent les esprits mystiques comme de Maillet et Ro-
binet, ou les esprits religieux comme Louis Agassiz, et
plus prés de nous M. Gaudry, dont les beaux livres sur
les enchainements du régne animal nous exposent le dé-
veloppement sérié des principaux groupes zoologiques
en Pattribuant & une tendance modificatrice interne.

Il peat sembler étrange de voir rapprocher ainsi
deux hommes, dont I'an fut toujours un des fervents
apotres de la variabilité de 'espéce, tandis que lautre
est considéré a juste titre comme le plus brillant dé-
fenseur de la fixité.

Mais si 'on étudie soigneusement 'ceuvre d’Agassiz,
on reconnait bientdt que ce naturaliste admettait en
somme la plupart des principes qui servent de base &
la théorie de I’évolution et en particulier la loi fonda-
mentale de la répétition de la phylogénie par I'onto-
génie, tout en donnant & ces idées une modification
toute différente de celle que nous leur attribuons.

Quant a Pespéce, Agassiz admet son existence, il est
yrai; mais il admet au méme titre I'existence du genre
de la famille, de 'ordre de la classe de I'embranche-
ment, Toutes ces catégories de l'esprit humain ont
pour lui une valeur objective. C’est, on le voit, I'an-
cienne querelle des réalistes et des nominalistes rou-
verte sur un terrain plus limité. Agassiz élait réaliste.
La science moderne tend de plus en plus & donner rai-
son aux nominalistes.
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Outre Pargument que nous avons indiqué, on a fait
valoir en faveur de la théorie de la parenté idéale des
raisons d’un ordre bien différent.

Cette manigre de comprendre I'évolution avait avan-
tage énorme de pouvoir facilement s’accorder avec
le récit biblique. Elle accepte parfaitement, et méme
elle nécessite I'intervention d’un principe directeur qui
peut étre, selon les idées philosophiques du partisan
de cette doctrine, immanent & la matiére (De Hart-
mann) ou placé en dehors d’elle (Agassiz, Gaudry, etc.).
Enfin elle sauvegarde I'idée finaliste si chére & certains
esprits et si intimement liée & certaines croyances re-
ligieuses.

Ainsi s'explique le succes qu'a obtecu cette forme
spéciale de la théorie de I’évolution. C’est évidemment
celle qui sera adoptée prochainement par les esprits
orthodoxes quand I'KEglise entrera dans la seconde
phase de ce nouveau conilit avec la science. Dans la
premiére phase de chacun de ces conflits, I'Eglise, on
le sait, a combattu par la parole et quelquefois par le
feu le nouveau progres scientifique. Dans la seconde
phase, elle s'est efforcée de démontrer que ce progres
n’en élait pas un, et que les Ecritures avaient depuis
longtemps affirmé la prétendue nouveauté.

A moins d’en revenir A anthropomorphisme gros-
sier des peuples primitifs ou d’admetire une série de
manifestations de la génération spontanée bien plus
hérétique que le transformisme, il ne reste qu’une ex-
plication acceptable du récit de la Geneése, Clest de
considérer I'ceuvre des six jours comme la réalisation
successive de la pensée créatrice et la filiation des
étres organisés comme une filiation purement idéale.

Mais quand bien méme les partisans de la tendance
interne nous feraient une concession de plus et recon-
naitraient la parenié réelle des espéces en la consi-
dérant comme le moyen par lequel le principe direc-
leur exerce son action d’une facon continue et sans
actes créateurs successifs, nous devrions encore, au
nom de la science moderne, repousser énergiquement
cette interprétation.

L’idée de science est inlimement liée & celle de mé-
canisme et de déterminisme, et Pon sort du terrain
scientifique dés qu’on parle de volonté libre et de
principe directeur pour expliquer les phénoménes na-
turels,

Tant que prévalut Pancienne conception dualistique
de la nature, tant que la terre fut considérée comme
le centre du monde et ’homme comme un étre privi-
16gié pour Pusage et 'agrément duquel tout le reste
de Punivers avait ét¢ créé, les sciences biologiques ne
pouvaient étre qu'une accumulation de faits & peine
reliés entre eux et le petit nombre des naturalistes qui
défendaient la théorie de I'évolution ne pouvaient ten-
ter une explication mécanique de cette évolution.

Peu & peu cependant les idées finalistes perdaient du
terrain 4 mesure que la théorie anthropocentrique et

la théorie géocentrique disparaissaient également,
grice aux progrés de Vastronomie.

Bacon avait dit depuis longtemps que la recherche
des causes finales est stérile et ne porte aucun fruit
(tanquam virgo Deo sacreta nil parit) (1). Diderot, & son
tour, couseille au physicien d’abandonner le pourquoi
et de ne s'occuper que du comment : « Le comment se
tire des étres, le pourquoi de notre entendement; il
tient & nos systemes, il dépend des progrés de nos con-
naissances. Combien d’'idées absurdes, de suppositions
fausses, de notions chimériques dans ces hymnes que
quelques défenseurs téméraires des causes finales.ont
osé composer & 'honneur du Créateur!» Les mémes
idées seront plus tard reprises par Geethe, le grand
poéte naturaliste : « La question n’est plus, dit-il, de
savoir pourquoi le beeuf a des cornes, mais comment
les cornes sont venues au beeuf. »

En méme temps, sans renoncer complétement aux
tendances directrices internes, d’illustres penseurs at-
tachaient plus d'importance qu’on ne lavait fait jus-
qualors 4 'influence des milieux sur les étres organisés.

Il est curieux de remarquer que cette influence fut
signalée en premier lieu par des hommes qui n’avaient
pas spécialement étudié les choses de la nature et qui,
d’autre part, ne peuvent étre considérés comme des
esprits aventureux.

C’est d’abord Bossuet qui, dans son Discours sur Fhis-
toire universelle (1681), déclare en parlant de I'Egypte
que la température uniforme du pays y faisait les espriis
solides et constants. N’est-il pas étonnant de rencontrer
une affirmation aussi nette de l'action du climat sur
lorganisme et, par suite, sur le moral d'un peuple
chez un écrivain religieux, et cela justement & propos
d’un pays dont la faune et la flore ont ¢été plus tard
invoquées, en raison méme de leur constance, comme
une objection aux idées transformistes.

Montesquieu, dans VEsprit des lois (1748), fait de lin-
fluence climatérique la cause principale des diversités
de meeurs et de lois qui distinguent les peuples.

Pendant longtemps, 'homme et surtout les institu-
tions humaines avaient été étudiés avec plus de soin
que les animaux ou les végétaux. On peut s’expliquer
ainsi comment la théorie de Pinfluence des milieux a
été appliquée tout d’abord a un ordre de phénomenes
ol il semble que son application devait soulever, comme
elle a soulevé plus tard, des objections passionnées.

Buffon, de son c¢6té, cherchant & se rendre compte
de la ressemblance et du parallélisme qui existent entre
les animaux du nouveau et ceux de Fancien continent,
cherche & démontrer que la faune d’Amérique est peut-
étre constituée par des formes émigrées de lancien
monde et modifiées par le nouvel habitat. Trés nette-
ment il indique la température du climat, la qualité de la
nowrriture et les mauw de Vesclavage comme les causes

(1) De augmentis scientiarum.
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déterminantes des modifications subies par les ani-
maux.

C’est bien 14 Pexpression de la pensée de Buffon dans
toute la maturité de son génie et dans la pl¢nitude de
sa force morale. On a souvent reproché a Pillustre na-
turaliste les opinions successives qu’il a émises sur ce
sujet. MM. de Quairefages et Mathias Duval en parti-
culier ont distingu¢ deux ou trois phases dans V'évola-
tion intellectuelle de ce précurseur de Darwin. Il me
semble que Pexplication de ces variations apparentes
est facile & donner.

Dans les trois premiers volumes de I'Histoire naturelle
(1749), Buffon avait exposé d’une facon magistrale trois
grands problémes de la théorie de Pévolution : la for-
mation de la terre, l'origine des planétes et I'appari-
tion de la vie.

Par sa conception mécanique du syst¢eme du monde,
par les vues hardies qu’il émettait sur la création des
astres, il devancait Laplace et achevait d’ébranler les
anciennes idées de cosmogonie mosaique.

Aussi PEglise ne tarda pas A s'émouvoir de ces nou-
veautés. La Facullé de théologie de la Sorbonne for-
mule sous forme d’adresse la censure de quatorze pro-
positions, principes et maximes contraires & esprit de
la religion. Cette adresse, rédigée le 15 janvier 1751,
en lag maison de la Faculté, en Ja maison méme ol nous
nous trouvons réunis a cetle heure, fut envoyée a I'au-
teur par MM. les députés et syndics de la Faculté, et
Buffon, qui n’avait pas le tempérament d’un martyr,
s'empressa de faire amende honorable dans une longue
letire insérée au début du tome 1V de I'Histoire natu-
relle (1753) et commencant par la déclaration suivante :

« Je déclare que je n’ai eu aucune intention de con-
tredire le texte de PXcritare; que je crois trés ferme-
nient tout ce qui y est rapporté sur la création, soit
pour l'ordre des temps, soit pour les circonstances des
faits; et que j'abandonne ce qui, dans mon livre, re-
garde la formation de la terre et en général tout ce
qui pourrait étre contraire & la narration de Moise,
w’ayant présenté mon hypothése sur la formation des
planétes que comme une pure supposition philoso-
phique. »

Comment s'é¢tonner apres cela de ce ¢que, pendant
les deux ou trois années qui suivirent cetlle rétracta-
tion (de 1753 4 1756), Buffon affirme hautement que
« les espéces dans les animaux sont séparées par des
intervalles que la nature ne saurait franchir (1) »?
(Hist. nat., t. IV, p. 59; 1755.)

" (1) La preuve que je n’exagére rien et quc 'amour de la paix est
bien cause du changement survenu pendant quelques années dans
Pattitude de Buffon se trouve dans un curieux petit livre da a Hé-
raut de Séchelles et écrit en 1785, trois ans avant la mort de Buffon.
Ce rare opuscule, intitulé Voyage d Montbard, et dont Pexistence
m’a été révélée par I'Histoire de la zoologie de F. Heefer, parut &
Paris en 1801, scpt ans aprés la mort de P'auteur, mort sur Pécha-
faud A I'Age de trente-quatre ans. Entre autres détails curieux, je

. Mais plus tard (1766), & 'apogée dc sa gloire, enhardi
par une conviction plas solide et basée sur des obser- -
vations plus nombreuses, encouragé peut-&tre aussi
par les progrés de Popinion publique, Buffon ne craint
pas d’assigner une origine commune aux animaux des
deux continents.

Enfin, dans son Discours sur la dégénération des ani-
maux (Hist. nat., t. XIV, p. 858), si riche en faits de la
plus hauate valeur, il va jusqu’a déclarer « que les deux
cents espéces dont il a fait I'histoire peuvent se ré-
duire & un assez petit nombre de familles ou souches
principales, desquelles il n’est pas impossible que toules
les autres soient issues ». Bien plus, aprés une discus-
sion detaillée de ces souches premiéres, il conclut que
le nombre peut en étre estimé 4 trente-huit.

Ces passages et ceux que nous avons rappelésil y a
un instant nous permettent de ranger Buffon parmi
les fondateurs de la théorie de I'évolution. Quant aux
phrases souvent citées, dans lesquelles, de 1765 41778,
Buffon semble admettre une variabilité incompléte, je
pense qu’elles ont été mal comprises, et il m'est im-
possible d’y voir avec Isid. Geolfroy Saint-Hilaire et de
Quatrefages une opinion mitigée ot la correction d'un
novateur qui entrainé aw delt du but essayerait d'y revenir
et de sy fizer.

Quelle est, en effet, la plus explicile de ces phrases?
La voici tirée des Lpogues de la nature (Suppl.,V, p. 27;
1718) :

« La forme constitutive de chaque animal s’est con-
servée la méme et sans altération dans ses principales
parties. Les individus de chaque genre représentent
avjourd’hui les formes de ceux des premiers sigcles,
surtout dans lss espéces majeures, car les espéces infé-
rieures ont éprouvé d’une maniére sensible tous les
effets des différentes causes de dégénération, »

N’est-il pas évident qu’il ne s'agit ici que des types
ancestraux ou phylums que Buffon avait réduits a trente-
huit; que c'est & ces ensembles que s'applique la dé-
nomination d’espéces majeures, et quil ne saurait élre
question dans ces quelques lignes ni des races ni de
ce que Isid. Geoffroy Saint-Hilaire a appelé depuis

reléve le passage suivant qui jette un jour singulier sur la question
qui nous occupe :

« 1 faut, répétait-il, une religion au peuple; dans les petites villes,
on est observé de tout le monde ¢t il ne faut choquer personne. J'ai
toujours, dans mes livres, nommé le Créateur, mais il n’y a qu'a
Oter ce mot et mettre & la place la puissance de la nature, qui ré-
sulte des deux grandes lois, l'attraction et 'impulsion. Quand la Sor-
bonne m'a fait des chicanes, je wai fait aucune difficults de lui
donner toules les satisfaclions qu'elle @ pu désirer. Par la méme rai-
son, quanl je tomberai gravement malade et que je sentirai ma fin
s’approcher, je ne balancerai pas & envoyer chercher les sacrements...
On se doit au culte public. Ceux qui en agissent autremeant sont des
fous. Il ne faut jamais heurter de front les croyances populaires
comme faisaient Voltaire, Diderot, Helvétins. Ce dernier était mon
ami : il a passé plus de quatre ans & Montbard en différentes fois; je
lui recommandais cette modération, et 8’il m’avait cru, il edt éLé plus
heureux. »



694 M. A. GIARD. — HISTOIRE DU TRANSFORMISME.

la variabilité limitée, doctrine bAtarde et insuffisante,
comme nous le verrons dans la suite de ces lecons?

Si Buffon a bien compris toute la valeur de l'in-
fluence des milieux sur la transformation des étres
organisés, il n’a pas essayé d’expliquer comment
s’exerce celte influence et par quel mécanisme elle
manifeste son action.

Non que V'illustre naturaliste n’ait reconnu toute I'im-
portance d’un concept mécanique de l'univers : lui-
méme n’écrit-il pas : « L'idée de ramener I'explication
de tous les phénomeénes & des principes mécaniques
est assurément grande et belle; ce pas est le plus hardi
qu’on pat faire en philosophie, et c’est Descartes qui
I’a fait. » Mais il est manifeste que lapplication de ce
principe &4 la variabilité¢ de Yespéce pouvait difficile-
ment éire tentée au xvine siécle et exigeail un nouveau
développement des sciences hiologiques.

Cependant un pas considérable dans celte direction
fut bientot accompli grace aux efforts de Lamarck, le
continuateur immédiat de Buffon et le véritable fonda-
teur de la théorie moderne de I’évolution.

L’histoire de cet homme de génie est trop connue
pour que je la retrace devant vous. Je me borne a vous
conseiller de lire,si vous ne I'avez déja lue, la belle no-
tice, véritable ceuvre de justice et de réparation, que
M. Ch. Martins a consacrée 4 la vie et aux ceuvres du
plus glorieux précurseur de Darwin.

On emprunte généralement l'exposé des idées de
Lamarck & ses ouvrages magistraux, la Philosophic zoo-
logique (1809) ou I'Histoire naturelle des animauz sans ver-
tebres (1815). Mais rien n’est plus intéressant que de
voir comment Villustre zoologiste est arrivé peu & peu
a édifier la doctrine qu'il devait défendre avec une si
indomptable ¢nergie.

Cest I'étude attentive, minutieuse des innombrables
espéces de plantes que Lamarek, botaniste, avait da
décrire et classer dans la Flore francaise et dans I'Ency-
clopédie méthodique; c'est la nécessité de recommencer
4 cinquante ans un travail du méme genre pour les
animaux inférieurs lorsque la Convention, guidée par
lLiakanal, eut Pheureuse idée de lui confier au Muséum
la chaire des animaux sans vertébres; c’est enfin le
besoin de couronner par une synthése trente années
de travaux analytiques qui amenérent le grand nalu-
raliste jusque-la partisan de la stabilité de 'espéce & en
démontrer la variabilité et & chercher les causes de la
transformation des types.

Nous pouvons suivre pour ainsi dire pas & pas les
étapes de cette conversion dans lintroduction du Sys-
teme des animau® sans verttbres (1801) et dans les discours
d’ouverture du cours de zoologie du Muséum, discours
si pleins de vie et d’enthousiasme presque juvénile,

Permeltez-moi de vous citer quelques pages de 'ou-
verture du cours de 1806 ot se trouve admirablement
exposé tout ce qui conslitue vraiment loriginalité de
Peeuvre de Lamarck.

Et d’abord cette affirmation bien curieuse dans la
bouche d’un homme qui avait consacré la moitié de
sa vie & des travaux de spécification :

« On n'est pas réellement botaniste uniquement parce
qu’on sait nommer 4 premiére vue un grand nombre
de plantes diverses, fat-ce selon les derniéres nomen-
clatures établies. C’est une vérité qui s’applique & toutes
les parties de I’histoire naturelle... »

Puis cette trés claire et trés instructive discussion de
la notion d’espéce et des causes qui déterminent évo-
lution des types spécifiques :

« L’espéce, vous le savez, n’est autre chose que la col-
lection des individus semblables et vous I'avez crue
jusqu'd présent immutable et aussi ancienne que la
nature, J’abord parce que Yopinion commune la
présentait ainsi; ensuite parce que vous avez remar-
qué que la voie de la génération ainsi que les autres
modes de reproduction que la nature emploie don-
naient aux individus Ja faculté de faire exister d’autres
individus semblables qui leur survivent. Mais vous
n’avez pas fail attention que ces générations succes-
sives ne se perpétuaient sans varier qu’autant que les
circonstances qui influent sur la maniére d’étre des in-
dividus ne variaient pas essentiellement. Or, comme la
chétive durée de 'homme lui permet difficilement
d’apercevoir les mutations considérables que subissent
toutes les parties de la surface du globe, dans leur état
et dans leur climat, & la suite de beaucoup de temps
vous ne vous étes point apercus que Pespéce n’a réelle-
ment qu’une constance relative a la durée des circon-
stances dans lesquelles se trouvent les individus qui Ia
représentent,

« Toutes les observations que j'ai rassemblées sur ce
sujet important, la difficulté méme que je sais, par ma
propre expérience, qu’on éprouve maintenant a dis-
tinguer les espéces dans les genres oit nous sommes
déja tres enrichis, difficulté qui s'accroit tous les jours
4 mesure que les recherches des naturalistes agran~
dissent nos collections, tout m’a convaincu que nos
espéces n'ont qu’une existence bornée et ne sont que
des races mutables ou variables, qui le plus générale-
ment ne différent de celles qui les avoisinent que par
des nuances difficiles & exprimer. Ceux qui ont beau-
coup observé et qui ont consulté les grandes collec-
tions ont pu se convaincre qu’d mesure que les cir-
conslances d’habitation, d’esposition, de climat, de
nourriture, d’habitude de vivre viennent & changer,
les caracteres de taille, de forme, de proportion entre
les parties de couleur, de consislance, de durée, d’agi-
lité et Pindustrie pour les animaux changent propor-
tionnellement.

« Ils ont pu voir que pour les animaux ’emploi plus
fréquent et plus soutenu d’un organe quelconque for-
tifie peu a peu cet organe, le développe, Pagrandit et
loi donne une puissance proporiionnée a la durée de
cet emploi; tandis que le défaut constant d’usage de
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tel organe l'alfaiblit insensiblement, le détériore, di-
minue progressivement ses facultés et tend 4 I'anéan-
tir.

« Enfin ils ont pu remarquer que tout ce que la na-
ture fait acquérir ou perdre aux individus par Pin-
fluence soutenue des circonstances ol leur race se
trouve depuis longtemps, elle le conserve par la géné-
ration aux nouveaux individus qui en proviennent, Ces
vérités sont constantes et ne peuvent étre méconnues
que de ceux qui n’ont jamais observé et suivi la nature
dans ses opérations. »

Et Lamarck ajoute en note : « On sait que toules les
formes des organes, comparées aux usages de ces
mémes organes,sont toujours parfaitement en rapport.
Or ce qui fait I'erreur commune & cet égard, c’est
quon a pensé que les formes des organes en avaient
amené Pemploi, tandis quil est facile de démontrer par
I'observation que ce sont les usages qui ont donné lien
aux formes, » N'est-ce pas, formulé presque dans les
mémes termes, le grand principe d’Klienne-Geoffroy
Saint-Hilaire : C'est la fonction qui crée Lorgance? Et cette
critique des causes finales n’est-elle pas bien remar-
quable pour 'époque ol elle a été produite!

Mais revenons & la coneclusion de ce remarquable
exposé quil faut encore citer tout entier :

« Ainsi I'on peut assurer que ce que 1'on prend pour
espece parmi les corps vivants, et que toutes les diffé-
rences spécifiques qui distinguent ces procductions na-
turelles n’ont point de stabilité absolue, mais qu’elles
jouissent seulement d’une stabilité relative ; ce qu'il im-
porte fortement de considérer afin de régler les limites
que nous devons établir dans la délermination de ce
que nous devons appeler espéce (1). »

Est-il besoin d’insister sur limporlance de cette
belle page au point de vue de I'histoire du transfor-
misme (2)?

A lidée exacte, mais trop vague de Pinfluence des
milieux, Lamarck ajoute Ja notion plus précise des
modifications déterminées dans les organes par la né-
cessité de réagir continuellement contre ces milieux
et, de plus, il constate la transmission par hérédité des
modifications acquises.

Enfin il donne la véritable signification des organes
rudimentaires considérés jusque-l4 comme des fantai-
sies du Créateur, soucieux de la symétrie de ses con-

(1) Lamarck, Discours d’ouverture du cours des animaux sans ver-
tébres, prononcé dans le Muséum d’histoire naturelle, en mai 1806,
p- 8-12.

(2) Yexprimerai ici un veeu qui, j'en suis sar, scra favorablement
accueilli par tous les naturalistes et les philosophes. Les opuscules
dont je viens de parler sont devenus trés rares et, pour quelgues-
uns, presque introuvables. Parmi les wuvres de Lamarck, seules la
Flore frangaise, 1a Philosophie zoologique et I'Histoire des animaux
sans verlébres ont té réimprimées depuis la mort de l'auteur. Ne
serait-il pas désirable que I'Etat entreprit une édition compléte des
ouvrages de cet homme aussi ¢éminent parmi les biologistes que La-
place ou Lagrange parmi les mathématiciens?

structions, & 1a maniére d’'un architecte qui place de
fausses fenétres comme pendant des fenétres véritables.
Lamarck, au contraire, voit dans ces organes les restes
de parties qui ont eu autrefois un usage chez les ancé-
tres et qui se sont atrophiés lorsque cet usage a disparu
ou s’est modifié. Par cette conception, il prépare les
esprits 4 la conclusion la plus importante de la doctrine
transformiste ; il démontre clairement la nécessité de
Porigine animale de 'homme.

Faut-il rappeler, aprés cela, la triste récompense de
tant d’admirables découvertes, les dédains de la science
officielle, I'insulte de Napoléon, reprochant durement
au vieux savant de faire concurrence a Mathieu Licns-
berg et de déshonorer ses cheveux blancs?

Faut-il dire que c'est avec I'éloge de Lamarck que
Cuvier inavugura ce genre d’¢loquence connu sous le
nom expressif d'éreintements académiques ?

Faut-il rappeler enfin la misére noire dans laquelle
PEtat laissa végéter les filles de lillustre naturaliste ?
« Yai vu moi-méme, dit M. Ch, Martins, en 1832,
MMe Cornélie de Lamarck atlacher, pour un mince sa-
laire, sur des feuilles de papier blanc, les plantes de
I’herbier du Muséum ol son pére avait été prolesseur.
Souvent des espéces nommées par lni ont dd passer
sous ses yeux et ce souvenir ajoutait sans doule & I'a~
mertume de ses regrets. Filles d’un ministre ou d’un
général, les deux sceurs eussent élé pensionnées par
1 Etat; mais leur pere n’était qu’un grand naturaliste,
honorant son pays dans le présent et dans I'avenir :
elles devaient étre oublices et le furent en effet. »

Je n’insisterai pas sur les critiques bizarres qu’ont
adressées 4 Lamarck des gens qui ne l'ont pas lu. Qui
n’a entendu répéter ces vieux clichés de la girafe alion-
geant son cou pour atteindre les feuilles des arbres ou
du colimacon acquérant des cornes pour palper le sol?
N’est-il pas bien évident, aprés ce que je vous ai cité
des idées de Lamarck, que, s'il considére les besoins et
les habitudes comme les facteurs essentiels de I'évolu-
tion, jamais il n’a prétendu que ces facteurs eussent
une influence brusque et individuelle, jamais non
plus il n’a altribué & ces causes en apparence internes
une influence mystérieuse qui le dispensat de recher-
cher comment s’opéraitla transformation?

Aua reste, pour ne pas éire accusé de passion ou de
parti pris, je préfere laisser la parole & un homme
dont la modération et Yesprit pondéré sont appréciés
de tous, & un maitre qui a enseigné dans celte Sor-
bonne ot Lamarck n’a jamais compté beaucoup d’amis,
3 un adversaire du transformisme, mais un de ces ad-
versaires courtois, dont M. de Quatrefages nous offre
encore aujourd’hui le rare et parfait modéle :

« Rtait-il possible, dit Isid. Geoffroy Saint-Hilaire,
que fant de travaux n’eussent conduit un aussi grand
naturaliste qua une conception fantastique, & un écart,
plus encore, pour prononcer le mot qu'on n’a pas écrit,
mais qu'on a dit, & une folic de plus ! Voila ce que put
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entendre Lamarck lui-méme, durant sa longue vieil-
lesse, attristée déja par la maladie etla cécité; ce qu’on
ne craignit pas de répéter sur sa tombe récemment
fermée, et ce qu'on redit tous les jours encore! Et, le
plus souvent, sans aucune dtude faite aux sources
mémes et d’aprés d’infideles comptes rendus, qui ne
sont aux vues de Lamarck que ce qu’une caricature est
& un portrait (1). »

En 1892, une chaire de zoologie nouvellement créée
& la Faculté des sciences fut offerte & Lamarck. Satis-
fait d’une trés modeste fortune, il refusa parce qu’il ne
se senfait plus la force de faire les études nécessaires
pour occuper dignement cette chaire.

Nest-il pas permis de regretter cette décision?

Une action plus directe sur la jeunesse eit peut-étre
permis au fondateur du transformisme de répandre
pluslargement et sur un meilleur terrain les idées qu’il
défendit avec une remarquable énergie pendant un
quart de siécle au milieu de lindifférence géncrale.

N'est-il pas permis de regretter aussi qua cette
époque, ol toutes les sciences ont eu un développement
si rapide, de pareilles idées aient mis quatre-vingts ans
A franchir Pespace qui sépare le Muséum de la Sor-
bonne ei n’y soient arrivées qu’aprés un voyage circu-
laire en Angleterre, en Allemagne, en Russie et méme
en Amérique ?

Le progrés réalisé par Lamarck dans la théorie de
Iévolulion est énorme, et cependant parmi les points
laissés dans lombre, il en était un qui devait bientot
se transformer en une grave objection : je veux parler
de la question des espéces fossiles. Buffon, préta des-
cendre dans la tombe, put 4 peine, comme dit 1. Geof-
froy Saint-Hilaire, jeter sur la vieille nature le regard
prophétique de Moise sur la terre promise. Et si La-
marck avait indiqué comme une présomption trés pro-
bable que les coquilles fossiles appartiennent & des espéces
encore existantes, mais qui ont changé depuls, il s'était
trouvé trés embarrassé pour expliquer la disparition
de ces formes anciennes. La tentative qu’il fit pour
cela, & propos des grands animaux vertébrds, est
méme assez malheureuse : les Palzotherium, les Ano-
plotherium, les Megalonyx, les Megatherium, les mas-
todontes nauraient péri, si tant est qu'ils aient péri,
ajoutait Lamarck, que parce que nos ancétres seraient
parvenus & détruire tous les individus des espéces
qu’ils n’ont pas voula conserver ou réduirea la domes-
ticité (2).

C'est & Darwin qu’il était réservé de faire disparaitre
celte difficulté en découvrant le procédé par lequel les
formes nouvelles, mieux adaptées aux conditions de
milieu, suppriment peu a peu, par la concurrence vi-
tale, les types anciens moins bien armés dans cetle
lutte pour l'existence.

(1) Hist. nat. gén., t. 1, p. 407, 1859,
(2) Philosophie zoovlogique, p. 6.

La struggle for life et la survivance du plus apte, puis
comme conséquence immédiate la sélection naturelle,
c’est-a-dire le choix nécessaire etirraisonné par la na-
ture des individus les mieux harmonisés avec le mi-
lieu, telles sont les idées fécondes et nouvelles que Dar-
win exposa en 1858, prés de cinquante ans apres la
publication de I'immortelle Philosophie zoologique.

Comme Lamarck, Darwin avait eu ses précurseurs ;
il était impossible, en effet, qu’un phénoméne aussi
évident que celui de la lulte pour la vie n’edt pas
frappé les naturalistes et méme les hommes ignorant
les sciences naturelles, mais doués de quelque esprit
d’observation.

Aristote, dont les ceuvres eurent pendant tout le
moyen Age une influence peut-étre égale & celle de la
Bible et méme supérieure dans le domaine scienti-
fique; Aristote, dont le nom se trouve mélé & I'bistoire
de toutes les grandes questions de philosophie scienti-
fique, a décrit en termes trés précis les combats aux-
quels se livrent les animaux d’une espéce a Phabilat
Iimité lorsque la nourriture vient & manquer :

« Toules les fois que les animaux habitent les mémes
lieux et qu'ils tirent leur vie des mémes substances,
ils se font mutuellement la guerre :si la nourriture est
par trop rare, les béles mémes de race semblable se
batient entre elles. C'est ainsi que les phoques d’une
méme région se font une guerre implacable, male
contre male, femelle contre femelle, jusqu’a ce que I'un
d’eux ait tué Pautre ou ait été chassé par lui; les petits
se ballent avec non moins d'acharnement (1). »

Et plus loin :

« Voila donc comment les animaux sont en paix ou
en guerre, selon les besoins de lear nourriture ou se-
lon lear genre de vie... C'est que les plus forts font la
guerre aux plus faibles et les dévorent. »

1l serait facile de multiplier les citations de ce genre
en parcourant les écrits des anciens zoologistes qui se
sont plus spécialement occupés des meeurs des ani-
maux, Mais celte idée de la concurrence vitale devait
demeurer stérile tant qu'elle n’était pas associée & celle
de variabilité et d’hérédité pour fournir la notion de
sélection.

Le brillant esprit qui entrevit le premier le remar-
quable mécanisme de la sélection naturelle est, je crois,
Jean-Jacques Rousseau.

Passionné, comme on sait, pour la botanique, Jean-
Jacques était arrivé, peut-étre par lui-méme, peut-élre
inspiré par Buffon, dont il reproduit presque textuel-

(1) Histoire des animaug, liv. IX, ch. i, § 1, traduction de Barthé-
lemy Saiot-Hilaire, t. I, p. 142.

M. Ch. Richet a récemment, dans la Revue scientifique, attiré 1'at-
tention des naturalistes sur ces passages d’Aristote. Nous ferons ob~
server toutefois que le naturaliste grec a peut-8tre exagéré en consi-
dérant les combats des phoques entre eux comme dos exclusivement
4 la faim. La lutte pour la possession des femelles, autre forme de la
concurrence vitale, joue certzinement un role dans cette guerre.
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lement le langage, & croire que la nature ne contient
que des individus. )

« Est-ce qu’a proprement parler, dit-il dans le Dic-
tionnaire des termes de la botanique (1), il n’existerait
point d’espéces dans la nature, mais seulement des
individus? »

Toutefois, ce n’est pas dans ses écrits d’histoire natu-
relle, mais dans son Discours sur Pinégalitc parmi les
hommes que se trouve le passage suivant, sur lequel
j'altire toute votre attention :

- « Accoutumés dés I’enfance aux intempéries de Pair
et & la rigueur des saisons, exercés & la fatigue et for-
cés de défendre nus et sans armes leur vie et leur proie
contre les autres bétes féroces ou de leur échapper a la
course, les hommes se forment un tempérament ro-
buste et presque inaltérable ; les enfants, apportant au
monde l’excellente constitution de leurs péres et la for-
tifiant par les mémes exercices qui l'ont produite, ac-
quigrent ainsi toute la vigueur dont I'espéce humaine
est capable. La nature en use précisément avec eux
comme la loi de Sparte avec les enfants des citoyens;
elle rend forts et robustes ceux qui sont bien constitués
et fait périr tous les autres : différente en cela de nos
sociétés, ou I'Etat, en rendant les enfants onéreux au
pere, les tue indistinctement avant lear naissance (2). »

Vous le voyez, Rousseaun avait parfaitement compris
linfluence des milieux et des besoins sur I'organisme.
Il savait que les particularités acquises sous cette in-
fluence peuvent se transmettre par hérédité. Enfin il
comprenait que la nature élimine les étres moins bien
doués par un processus qu’il compare lai-méme A la
sélection artificielle autrefois en usage & Sparte dans
le but de maintenir la supériorité de la race (3).

Mais une pensée, si générale qu’elle soit, ne peut
germer et porter des fruits que si elle tombe sur un
terrain bien préparé. Or nous avons vu comment le
magnifique mouvement créé par Buffon, Lamarck,
Geoffroy et les encyclopédistes fut enrayé pour de
longues années par un homme qui a fait payer bien
cher & la science les services qu'il lui avait rendus. Le
despotisme scientifique de Cavier,appuyé sur un autre
despotisme non moins néfaste aux progrés de ’huma-
nité, stérilisa pour longtemps le champ de la philoso-
phie naturelle et nous fit perdre le fruit de cinquante
années d’efforts et les germes précieux de la plus grande
découverte de ce siecle.

C’est en effet d'une facon indépendante et au prix
d’un long travail individuel que Darwin et Wallace,
chacun de son coOté, retrouvérent et publiérent

(1) Article ApanobirE.

(2) J.-J. Rousseau, Discours sur Porigine et les fondements de Piné-
galité parmi les hommes, 175%.

(3) La sélection artificielle, employée pour I'amélioration des races
d’animaux domestiques, remonte & une trés haute antiquité. Pietre-
ment a rappelé avec raison que Jacob, d’aprés la Bible, obtenait &
volonté par ce procédé des moutons blancs, noirs ou bigarrés.
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presque simultanément (1858) cette idée de la sélec-
tion qui allait donner un nouvel essor A la théorie
de la descendance modifiée.

Nous passerons donc sous silence les curieuses ob-
servalions de Duchesne sur les races de fraisier (1766),
celles de M. G, Wells sur les races humaines, les re-
marques bien plus précises de Patrick Mattew (1831)
sur la variation des végétaux (1), etc., et nous dirons
seulement quelques mots du seul auteur dont les tra-
vaux paraissent avoir contribué i faire naitre chez
Darwin l'idée de la sélection naturelle.

L'économiste anglais Malthus, dans son Essai sur le
principe de la population, était arrivé, par des considé-
rations de statistique sur la multiplication des homines,
d’'une part, et, d’autre part, sur la production des ali-
ments animaux ou végétaux nécessaires A4 leur con-
sommation, & formuler la loi empirique suivante :

« Dans un espace déterminé, une fle par exemple,
tandis que le nombre des hommes s’accroitra en pro-
gression géométrique, la quantité de substance néces-
saire & leur entretien n’augmentera que suivant une
progression arithmétique. » On sait la conclusion pra-
tique que Malthus tirait de cette proposilion. Les con-
clusions théoriques que Darwin en a déduites ont une
importance bien plus considérable.

« La lutte pour l'existence, dit-il (2), résulte inévitable-
ment de la rapidité avec laquelle tous les étres organi-
sés tendent & se multiplier. Tout individu qui, pendant
le terme naturel de sa vie, produit plusieurs ceufs ou
plusieurs graines, doit étre détruit & une période quel-
conque de son existence ou pendant une saison quel-
conque, car autrement le principe de 'augmentation
en progression géométrique étant donné, le nombre de
ses descendants deviendrait si considérable qu’aucun
pays ne pourrait les nourrir. Aussi, comme il natt plus
d’individus qu’il n’en peut vivre, il doit y avoir dans
chaque cas lutle pour lexistence, soit avec un indi-
vidu de la méme espéce, soit avec des individus d’es-
péces différentes, soit avec les conditions physiques de
la vie. Cest la doctrine de Malthus appliquée avec une
intensité beaucoup plus considérable & tout le régne
animal et & tout le régne végéltal, car il n’y a la ni pro-
duction artificielle d’alimentation ni restriction appor-
tée au mariage par la prudence. Bien que quelques
especes se multiplient aujourd’hui plus ou moins ra-
pidement, il ne peut en étre de méme pour toules, car
le monde ne pourrait plus les conlenir. »

Darwin ne s’est pas contenté d’étudier avec le plus
grand soin les différentes formes de la concurrence
vitale et les aptitudes quelle développe chez les élres
vivants, Il a, en outre, plus que ses devanciers, appro-
fondi dans tous leurs détails les phénomenes si com-
plexes de I'hérédité et essayé de les grouper dans sa

(1) Naval Tinmber and arboriculture.
(2) Origine des espéces, p. 69.
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théorie fort imparfaite d’ailleurs de la Pangenése.

Enfin, de ces notions combinées de la lutte pour la
vie et de I'hérédité, Darwin a déduit avec beaucoup de
force et un grand luxe d'arguments l'idée de la sélec-
tion naturelle et de la sélection sexuelle,

Pett-élre méme y a-t-il dans I'ceuvre du grand na-
turaliste une tendance exagérée & considérer la sélec-
tion comme le facteur général de Pévolution en laissant
au second plan linflluence des milieux et les autres
causes de formation des especes.

1l serait bien intéressant d’examiner avec vous com-
ment se sont formées les idées de Darwin, soit pendant
le beau voyage de Beagle, soit dans la studieuse retraite
de Down, et de suivre les traces de cette évolution
dans la correspondance si remarquable qu’'il entrete-
nait avec des hommes d’un rare mérite : Lyell, Hooker,
Huxley et Muller, correspondance dont M. de Varigny
nous a donné récemment une excellente traduction.

Je dois renoncer pour le moment a ce travail trés
instructif et que d’ailleurs vous pourrez faire vous-
méme en compulsant les ceuvres successives du grand
naturaliste et surtout les deux beaux volumes auxquels
je viens de faire allusion.

Jaurai maintes fois Foccasion, plus tard, de vous
exposer dans tous ses détails la doctrine darwinienne
et les applications qu'on en peut faire, et que Darwin
lui-méme en a faites, & la variation des animaux et des
plantes, & la descendance de 'homme, aux formes des
fleurs, & la théorie des causes actuelles, etc. Je vou-
drais seulement, en terminant, vous prémunir contre
un danger que certains disciples de Darwin, exagérant
les idées du maitre, sont en train de créer & la théorie
de I'évolution. Je voudrais vous montrer quwaprés Bul-
fon, aprés Lamarck, aprés Darwin, il reste encore
beaucoup a faire dans les voies qu’ils nous ont ouvertes.

1l n'est pas rare aujourd’hui de rencontrer des natu-
ralistes qui paraissent supposer que tout est dit lors-
qu’ils ont invoqué la grande loi de la répétition du
développement de la race par le développement indi-
viduel, qui croient avoir expliqué une disposition ana-
tomique lorsqu’ils ont invoqué Phérédité, qui conside-
rent la suppression d’un organe par le manque d’usage
comme une sorte de changement a vue. Une pareille
maniére de raisonner ne tendrait 4 rien moins qua
remplacer les idées antiscientifiques d’agents directeurs
et de causes finales par des entités métaphysiques d’une
autre nature.

Telle ne doit pas étre notre attitude, et nous ne de-
vons pas nous payer de mots, alors méme que ces mots
résument et synthétisent un vaste ensemble de phéno-
menes,

Quand nous disons qu’'une particularité anatomique
véapparalt par hérédité, nous voulons indiquer seule-
ment que les conditions biologiques et physico-chimi-
ques ou, en dernier ressort, les conditions mécaniques
qui ont présidé & la naissance de cette particularité

chez les ancétres de I'étre observé se trouvent de nou-
veau réalisées chez I'embryon au moment ol le méme
caractére apparait dans Pontogénie. Mais il nous reste
a déterminer ces conditions, et c’est la tiche que doi-
vent s'imposer les transformistes de I'avenir.

De méme, si un organe disparait dans le développe-
ment d’un animal ou n’apparaft plus qua I'état d’or-
gane rudimentaire embryonnaire d’une durée transi-
toire, nous devons essayer de montrer par quel méca-
nisme s'accomplit cette disparition, et je crois y étre
arrivé en partie par I'étude de ce que jai appelé la né-
croblose phylogéinique, combinée & la théorie des pha-
gocytes de Metchnikoff.

M. de Lanessan, dans son remarquable ouvrage sur
le transformisme, insiste trés justement sur cette idée
que la sélection, telle que la comprend Darwin, ne crée
rien et pe fait que perpétuer des variétés oblenues par
laction des milieux ; la ségrégation, & laquelle MM. Wa-
gner et de Lanessan attachent une importance au
moins égale a celle de la sélection, n’est pas non plus
une puissance créatrice. Enfin, les mots nature ou
méme milieux créateurs ne signifient rien, si on ne
cherche pas A se rendre compte de I'action immédiate
produite sur Porganisme par les variations de ces agents
modificateurs.

Tous nos efforts doivent donc tendre A descendre
dans Pexplication mécanique plus intime des grands
facteurs de I’évolution, et ce sera I'objet principal de
Penseignement donné dans cette chaire.

Quand notre installation matérielle le permettra;
quand le conseil municipal, complétant sa généreuse
création,nous aura doté d’un laboratoire sérieusement
outillé, nous examinerons ensemble, par la méthode
expérimentale, les grands problémes dont I'étude peut
étre aujourd’hui utilement abordée : Vhybridité, le
mimétisime, la symbiose et association pour la vie, la
castration parasitaire, la progenése et la néotémie, le
dimorphisme saisonnier et le dimorphisme sexuel, la
procréation volontaire des sexes, etc., etc,

Mais auparavant, il est indispensable que je consacre
un certain nombre de lecons 4 I'étude purement mor-
phologique du développement des étres organisés; les
points les plus techniques et les plus délicats de cette
étude seront traités dans nos conférences du samedi ;
dans les lecons du jeudi, je me propose de vous donner
surtout une idée générale des progreés réalisés depuis
le commencement du siecle dans le domaine de 'em-
bryogénie.

Nous examinerons successivement le développement
individuel (ontogénie) et le développement de la race
(phylogénie); je m’efforcerai de vous démontrer le pa-
rallélisme qui existe entre ces deux séries évolutives.
Nous verrons que le méme parallélisme exisle entre
la série paléontologique et la série zoologique, et nous
trouverons dans ces constatations de sérieux arguments
en faveur du transformisme.
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Pour le moment, je vous adresse, en terminant, la
priere que Lamarck adressait & ses auditeurs de 1806 :

« Yinvite ceux d’entre vous qui n’ont pas une expé-
rience consommée dans l'observation de la nature &
ne prendre, a I'égard des grands objels dont je viens
de vous parler, aucune prévention, soit favorable, soit
défavorable. Je les invite surtout & ne se laisser entrai-
ner, sur ce sujet, par l'influence d’aucune autorité
quelconque ; carici c’est & 'expérience, a Pobservalion,
4 la considération des faits et 4 la raison seule qu’il
faut s’en rapporter, et non a I'opinion des hommes. »

Si, dans une réunion de gens du monde, c’est-3-dire
de gens instraits sur bien des choses, mais générale-
ment ignorants en sciences et surtout en sciences na-
turelles, quelgu’un vient & dire: « la dérivée de sinus
est cosinus x », soyez sar que personne ne fera la
moindre objection, parce que la plupart des auditeurs
auront conscience d’'ignorer complétement ce que peut
étre un sinus, un cosinus ou une dérivée.

Si, au contraire, devant le méme public, on déclare
que les reptiles sont plus voisins des oiseaux que des
batraciens, ou que ’homme pourrait bien compter un
poisson ou un tunicier dans ses ascendants, vous en-
tendrez aussitot une série de protestations indignées :
chacun ne sait-il pas ou ne croit-il pas savoir ce qu’est
un lézard ou un pigeon? Chacun n’est-il pas blessé
dans sa prétendue dignité humaine, en songeant
qu'un amphioxus, un étre inférieur méme & un goujon,
doit figurer dans la galerie de nos ancétres?

C’est 14 le désavantage des sciences concrétes et tou-
chant a des objets connus de tous, que chacun se croit
4 méme d’en parler et en parle & tort et a travers. Aussi
je vous supplie de ne jamais ouvrir un de ces préten-
dus livres de vulgarisation si nombreux aujourd’hui,
qu'il soit écrit pour ou contre le transformisme. Car le
malheur est que, le plus souvent, les argumentls four-
nis en faveur de V'évolution sont d’une plus irritante
nullité que les critiques des incompétents.

8i, dans le cours de ces lecons, il m’arrivait d’énon-
cer quelque proposition, de formuler quelque critique
de nature A froisser des idées auxquelles vous étes ha-
bitués, & ¢branler des croyances qui vous sont chéres,
n’y voyez de ma part aucune tendance agressive, au-
cun désir de prosélytisme extra-scientifique.

Ne me condamnez pas avant de posséder tous les
¢léments de la cause. Faites-moi crédit de quelques
mois, et lorsque vous connaitrez mieux les lois de
Pembryogénie, lorsque vous aurez vu dans mon labo-
ratoire les merveilleux phénomanes du développement
des animaux, nous pourrons discuter utilement, ou
plutot nous ne discuterons pas, car alors, je Pespére,
vous partagerez mes convictions, et la science comp-
tera toute une phalange de nouveaux travailleurs dési-
reux d’ajouter leur pierre & I'édifice construit par trois
grands génies, I'honneur de trois grands peuples,
Geethe, Darwin et Lamarck! A. GIarp,

PSYCHOLOGIE

L’assistance des aliénés dans les maisons privées
: en Ecosse.

I. — A propos de la fondation d’'une nouvelle colo-
nie d’aliénés en Belgique, j'ai essayé de rappeler I'at-
tention sur lassistance des aliénés en dehors des
asiles dont la construction nécessite sans cesse de nou-
veaux frais (1).

L’assistance des aliénés dans les maisons privées,
comme je I'ai dit, se présente sous trois formes princi-
pales : 1°les maisons n’ont aucune connexion entre
elles ni avec les asiles; 2° elles constituent des colonies
annexées & des asiles ; 3¢ elles constituent des colonies
indépendantes.

Tai insisté particulierement sur les établissements
de la derniére catégorie. Aprés avoir résumé Ihistoire
de la colonie séculaire de Gheel, jai voulu démon-
trer par lexemple de la fondation récente et de la pros-
périté de la colonie de Lierneux la possibilité de mul-
tiplier ces institutions utiles et économiques. Une
récente publication de M. Peeters, médecin de la colo-
nie de Gheel, nous montre qu'elle jouit toujours dun
méme succes, et que son fonctionnement saméliore
principalement au point de vue du service médical,
qui est devenu plus régulier et plus efficace depuis
que les médecins sont astreints & s'occuper exclusi-
vement des malades de la colonie (2). Quant & la colo-
nie de Lierneux, elle continue aussi & se développer;
pendant Pannée 1887, quatrieme de son existence, le
nombre des malades s'est élevé de 152 & 181. Celte
prospérité montre clairement que, malgré la nou-
veauté de Vlinstitution, on n’éprouve dans le pays
aucune difficulté & trouver des maisons hospitaliéres
pour recueillir les aliénés. Si ce mode d’assistance a
pu étre improvisé dans un pays si voisin du notre,

-on a quelques raisons d’espérer qu’il pourrait aussi s’ac-

climater en France.

Nous avons va d’ailleurs que la colonisation des
aliénés n’est pas spéciale a la Belgique et qu’elle existe
aussi en Allemagne, sous forme de colonies annexées
aux asiles. Elles paraissent partout fonctionner avec
le méme profit pour les malades et pour la bourse des
contribuables.

La nécessité qui s'est imposée d’installer 4 Lierneux,
comme a Gheel, une infirmerie destinée & recevoir les
aliénés agités ou malades (3) établit un rapprochement

(1) Le patronage familial des aliénés (Revue scientifique, 2° se«
mestre 1887, p. 586). — Dégénérescence et criminalité, 1888, p. 143.

(2) Peeters, la Situation actuelle du patronage familial des aliénés
(Soc. de méd. mentale de Belgique, 1888).

(3) La proportion relativement considérable de décés survenus &



