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DE LA DIGESTION ET DES MALEADIES
de Leflomac , fuivant le [yftéme de la.Trituration & du broyement | fans
Paide des levains on de la fermentation dont v fait voir Uimpoffibilitd
en fanté o en maladie s nowvelle Edition- revié | corrigbe & angmentés

parl* Ausenr. Tome p-rem-ier 5 Qi Contient un Difconrs prél«'mimire [ise

" 14 Trituration , une Réponfe i M. Silva, & cing Lestres [ur-la Revul-

* fion, la Saignie, le Kermés mineral @ les Maladies des Yeux. A Paris,
chez Guillaume Cavelier , rué S. Jacques:, au. Lys d’or. 1729. vol.

in-12. pp.616. petit caraclere..

r A nouvelle édition du Traite
s quon annonce ne fe trouve
point dans ce Volume; elle eft ren-

voyéeAun fecond qui ne paroit pas:
encore , mais qui, felon Pavis du-

Libsairc au Leeur , paroitra in-
ceflayment.  Le premier volume
- dont ik sagit renferme {ept Pieces
differentes, fgavoir , unDifcours
Préliminaire fur la Trituration, une
Réponfe & M. Silva , deux Leteres
fur 1a Revulfion , une. troifiéme
fur la Saignée , unc quatriéme fur
de Kermés mineral | & une cinquié-
me fur les Maladies des yeux.
Nousne dirons rien du Difcours
®qcliminaire fur la Trituration ,
parcequ’il differe peu pour lefonds
decequia déja ére dit fur cette ma-
tiere , il y a quelques années , par
fc méme Auteur, dans. fon Traité
de Ia Digeftion & des maladies de
Peftomac. o |
- LaRéponfe 3 M. Silva Docteur
_ ien Medecine déla Facult€ de Paris,
offte quelque chofe. de plus nou=
Ne€au : HOUS nous y arréterons- uni-
quement , xemetant les cing Lets

tres- du: Volume. 3 un autre-Jour-
nal.

M..Hecquet donna au Public en.
1724, des Obfervations fur la fais
gnée du pied & [urla purgation au
commencement de-la petite vérlle |
des fievresmalignes-, & des grandes
maladies. ¢ Nous en avons faic men-
tion dans lc Journal de Novembre:
1724. ) Comme M. Silva ne trou~
va pas ces Obfervations conformes.
i fes Principes, il refolur de les at-
taquer par. une Critique publique,,
ce quritfiren 1727.Nous avons par..
14 au long de 'Ouvrage d¢ M. Silva
dansle Journal de May de Pannée
derniere. C’éfta cette Critiqueque:
M.Hecquet oppofec TaRiépon(}c dont
nous allons rendte-compte. Nous
croyons n’én-pouvoir mieux com--
mencer Dextrait que par Texpofe
des raifons qui ont porte I’Auteur-
3 prendre ici la plume contre M..
Silva. Ces raifons parlefquelles M:
Hecquetauroit dii, ce femble , dé-
buter pour mettre tout d’un coup
fes Leteurs au fait , ne feé trouvent
cependans que dans- le corps de fa

| Reponfe ,
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Riéponfe , & encore éparfes en di-
vers endroits. Nous raflemblerons
les principales & nous les rapporte-
rons dans les propres. termes de
IAuteur , en forte que et M.
Hecquet lui-méme qui. va parler :
‘yoici donc comme il s’explique.

»» Pourquoi prendre  pour lui
n[ceftde M. Silva guilsagic }
» ce.que dans mon Li :

rni 1<

ivre des.Ob-
» fervations | jai écrit comtre-un
» abus methodique: des faignées-du
»pied , & des. purgations émeti~
»quees , reiterées les unes & les
»autres fans autres raifons., finon:
»qu'il faut ainfi les pratiquer au
» commencement des petites véros
» les- & de femblables grandes ma-
»ladies 2 Ai-jeceu la témerité de
» nommer aucunement M. Silva.?
» pouvois- je crekre qu'une pratique
»de cette forte lui appartenoit en.
» propre 2 & quil enétoit amoureux.
ajufqu’a s'en déclarer le prote@eur
»Je le prie' au contraire d’étre bien
» convalncu que jamais je n’aurois.
mécrit contre cette Medecine s'il
»s'en éroit déclaré pliitde L’ Auteur ;
= perfuade, comme  jPaurois bien.
avoulu T'étre, " quiun Medecin de
»{a reputation auroit eu des raifons.
» fuperieures, fur lefquelles-certai-
» nement:je me ferois impofé filen-
»ce. Pourquoi. done favorifer une-
»Medecine qui: peut- giter Vefprit-
» des jeunes. Medecins- encore no-
» viees en pratique , & pafleravec-
» eux aux autres Medecins des- Pro--
» vinces ot ils-vont ? car entendant.
ndire qu'd Paris, dont les Provin- ‘
=Les copient les modes, la faignée
» du pied, affortie. comme.ci-deflus,
Seprembre, | ‘
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mens
tes veroles & des fievres
» malignes, eft aujourd’hui Ia prati=-
» que authentique , autorifée méme
a par des Medecins accréditez | fans.
»autte examen, fans choix, fans
»etude & fans diftinGion , cette
»pratique devient. pour eux une.
» regle conftante; & cette. prétendue
srregle a:fait” perir un millier de.
»malades entre les. mains de ees.:
»malheurcux abufez: Ceft ce qu’on..
svtient de bons avis-, oude relations.
»fideles des Provinces,

A cedifcours fuccede immédiam-
tement celui qui fuit..

» Vaild ot jen étois : mmais fur.
»ces. entrefaites ,. M. Silva parofe.
» fur la Scéne pour fe montrer le.
» chef de cette nouvelle Medecine,
» fans que je me fulle jamais attenda-
»de le voir-fe fituer fi mal.. J'aveis.
»bien foupgonné que dans un tems..
» o1 a faignée du pied étoit en fa-
» veur , quelque jeune Medecin fe.
» feroit éElevé pour prendre fa dé-
» fenfe : il me revenoit méme quil.
» {e formois dans Paris . un attelier.
».de jeunes Phyficiens quon difoit. -
» employez.dun Quvrage de Mede-
acine,maison 0’y méloiraucunPra- .
» ticien. Dailleurs quelque Sgavane.
» que ce foit , peut bien illuftrer.
» fon Cabinet de la converfation.
» d’'une - Compagnic de Scavans s,
» ainfi tout.cet appareil d’érudition .
» ou de: guerre litteraire , ne. pou- -,
» voit;. ce me fembloit . regarder-
» unOuvrage de Pratique en Me---
» decine. Trois ans. donc. [ ce qui
» auroit été affez detems actendre:
»fur lepré ] fe font paflez fans que.:

o Bbbb.

»dés les premiers commence
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» perfonne ait pard. Mais voild ,
» lotlque je o'y penfois plus , &
»qu'au contraite , j m’étois ablo-
» lument défoccupé de ces matieres
en me retirant de  deflus le pave
»de Paris, voild que M- Silva f"e
» montte , & en me nommarnt dés
» {2 Préface , me provoque a ron-
+ tret en lice. Oferois-je dire, com-
swme cet illuftre amort qui
amalgré lui rappelle de laute
»monde : Quare inguictafti me ut

o fufcitarer. M. Silva devient donc

aagrefleur 3 mon égard , moi qui
A > )
o ne lui difois rien 3 ainfi ma répon-
X . )
o fe me devient le titre d’'une défen-

a fela plus Ygitime & Ia plusinno-

»cente , parce quelle et necef-
w faire.
M. Hecquet, centquarante pa-
ges apres , ajoute::
» M. Silva vient en pefonne fe
s> mettre fousles coupsque je porte
2 contre'un {yftéme de pratique qui
» étoir éncore fans aveu & fans chef,
s&en lui faifane cor honneur,il a la
» bonté &'adoprer les reproches faits
»3 cetre, dockrine 3 ¢’auroit donc

» bt 3 elle 3 le dédommager ; * mais

il préfere de me prendre a partie;
» il m’atraque en me nommant 3
» chaque page.« .. Sur cet expe-
2 £ qui eft dansle vrai, qui de moi
soude M. Silva et l'accufatcur?
»» mes reproches ont-ifs jamais porté
" s contre Jui # les fiens ne portent-
»ils pas nemmeément contre Moi
M. Hecquet fe plaint enfuite; &
en plus d'un endroit , que fon ad-
yeefaire Ua traieé Fune maniere fore
piquante. On dira peut-ctre que fi

M. Silva lui a lancé des traits un

{e vit
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peu vifs, il a eu foin achaque fois
quil lui en a décoché quelquun,
d’accompagner cela d’une forte de
compliment, & pour ainfi dire,
d’unereverence ; maisc’eft ce gen-
rede politefle quiparoie 2 M. Hec-
quet encore plus infultant. Quoi-
qwilen foit , I’ Auteur dela Répon-
{e fe tourne apres cela wers Mo
Geoffroy & Glufcard commis par
1a Faculté i Pexamendu Livee de
M. Silva , & il trouye fort a redire
que ces deux Meflieurs ayent pi
applaudir 4 un tel procede , en di-
fant comme ils font dans leur ap-
probation , qu’ils louent la modera-
tion de M. Silva : mais ce que trou-
vede moins excufable fur ce point
M. Hecquet, ceft, il en faut croi-
re fes reproches , que Pun des deux
Approbareurs qu'il vient de nom-
mer ait Eﬁ en agir d’une maniere fi
peuconforme 3 cet air-débonnaire
qui parotren lui, & A certe politeffe
amiable que 1a Facule de Medecine
de Paris ordonne ‘par un Statut ex-
prési tous fes Dodteurs , d’avoir les
uns pour les autres. Dedlores Medi-
&5 wonstuo f¢ colant.

Ruifque nous en fommes fur les
plaintes quel’ Auteur dela Répon-fc
faiticideces deux Dolteurs, tou-
chant Pimpolitefle qu'il les accufe
d’avoir cut i fon égard | nous re-

- marquerons icetre occafien , quil

lcur en fait de beaucoup plus gran-
desfus un point quiconcerne la Fa-
culté .de Medecine de Paris, dans
lequel il prétend qu'ils aurolent di

tendred une fi fgavante Ecole plus
de juftice qu'ils n'ont fait. H ne
peut fouflsiz , par exemple, que M-
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Geoffroy & M. Glufcard , ofent
eraiter d’obfeurité € dignovance | la
Pratique de la Medecine jufan’an
tems que vient le Livre de Uufage
des faignées, comme [i , ajoute-t-il
perfonne, avant U Autenr de ce Trai-
1€, n’avoit développé la doctrine des
faignées. avec antant de merreré |
quoiqu'il mangue & cette netreré , dé
rien prowver de ce qui eff en queftion.
Hs wont point craint, pour{uit M.
Hecquet ,. de conclure en-la maniere
fuivante | & lafuce mémede la Fa-
oulté de Paris , leur approbation..
Nous SERONS PAR LA EN.E’TAT
D'AGIR PLUS SUREMENT DANS . L'U~
'SAGE DE CE REMEDE ... . CE TRAI-
TE' LEVE. TOUS LES DOUTES QUE
NOUS POUVIONS AVOIR..+. IL ACHE-
VE D’E'CLAIRCIR ET DE FIXER UN
DES POINTS-LES PLUS IMPORTANS
BE LA PrRATIQUE. Porla, ditnotre
Auteur , le langage de dens Mede-

cins d¢ la Faculté de Paris , qui | en:

faveur d'un ami-quils veulent gra~-
cienfer ,. oublicnt qusc iv Faculté-dont.
is ont juré de deffendre Phonnenr -
ladifcipline , seff fixée depuis 200..
ans (ur ce point important de Prasi-
que , & que Lon y [rait depuis ce
sems a-quoi s'en tenir fisr Unfage des-
[aignées 5 en forte que P.Ausenr du
Traité deés fasgnées vient trop vard.
pour pouvoir rien apprendre la-de(fus
@ la Faculté de Paris , qui donne des
modeles, de Pratique & nen regoit.
point.

Ce Difcourseft fra
Ie pointeft de {gavoir

ant : mais.
1lotfque M,

Geoffroy & M.. Glufcard difent :.

Nous ferons parli en état d agir plus

Jwrement ,. @e. Ce Traité.nous leve

Lan
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tous les doutes gque mous pouvion.
avoir , &'c. Ce w'eft pas pliitde d’eux
qu'ils entendent parler, que de I
Faculté? Carence as C’eft une con-
feflion qu'ils font, & quine regar.
dant qu'cux feuls , ne fcauroit inte-
refler en rien I"honneur du corps.

Mais pour laiffer cetre di greflion,
Nous remarquerons que quelque
lieu que M. Hecquet croye avoir de
fe- plaindre-de certains. termes té-
pandus 4 fon fujer dans le Liyre
que Mis Geoffroy & Glufcard trow-
ventd’une {i grande modération | il:
affure qu'il les négligera;, parce que:
ces termes ne regardent que fa peg--
fonne., mais qu'il 'attacherad rele<
verdans cet Ouvrage fi moderé une:
partiede cequ'il y juge de contraire-
2 la bonne Medecine. 11 tient paro-
le; &rout ce quil dit A cette occa—
fion roule fur. des -matieres.impor--
tantes:. )

Il pretend'que ce weft* pas avoir-
des notions juftes de la revulfion ,,
de croire comme M. Sitva | quelle
doive. fe faire dans.les partics les-
plus éloignées.da mal.

Que ce que débite cet Auteur fur:
lafaignée dubras , quil affure &ure
toiijours revulfive 3 Pégard des par—
tiesinférieures-qui regoivent le fang
del’ Aorte defcendante., ne siccot--
de nullement avec la diftribution:
des- vaifleaux - &  les loix de.la Mé-
chanique..

Qu'on - ne-doit- point, quoiqu’il:
endife, commencer par la faignée.
du pied le traitement: dés mala«
dies. |
- Que la: faignée du bras-foulage:
mieux le cerveau que. ne faic celle:
dupied;. Bbbb.-ij;
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‘Que les capacitez des vaifleaux
dans Iérar de fanté ne peuvent Etre
laregle descapacitez de ces mémes
wvaiffeaux dans Détat de maladie.

'Que la dérivation ne fcauroit at-
tirer trop de fang fur la partie ¢ (ce
.qui_donne lien 3 M. Hecquet de
gairc bien des Remarquesimportan-
-tes fur Putilicé des ventoules & des

fangfues. )

Que M. Silva fe trompe de pen-
fer que dans toutes les fievres con-

tinues, le fang fe porte finguliere~
ament au cerveau.

Quileftdans une grande errent
en faic 4’ Anatomie , de s'imaginer
que Peftomac & les inteftins puif-
?'cnt preflerle tronc de P'Aorte , &
forcer par 13 un plus grand volume

-de fang 3monterau cerveau.

Que le fyftéme de M. Silva fur
Jes faignées du pied attire des rail-
feries qui ne font pas honneura la
Medecine.

‘Qu’on trouve une grande mar-
.que dela fagefle des anciens, dans
le foin quils ‘prencient d’amencr
&’abord le fang comme & mi chemin

par la faignée du bras , pourl'eva-
«cuer enfuite en cas de gefoin par
«celle du pied + quils auroient cra
{s'il eft permisde parler ainfi ) pren-
dyg Languille aécorcher parla quenc,
que -de commencer la cure d’une
maladie par la faignée du pied. Que
Aeut précaution en cela paroit con-
forme anx connoiffances del’eAna-
tomie moderne & anx loix capirales
Aelacirculation,

Que felon M. Silva , fe-baserde
Jrigner du pied des Lemtrée d'une fie-

| awre regonnue ponrmaligne ; -on prefu-

méetelle , c'eft ront faire , quainf;
voild , contre ce qu'a crll Hippo-
crate , PArt de la Medecine bien
court.

Qu’a en croite ce nonvel Autenr
Pinflammation du cerveau eft la
caufe univerfelle des fievres malj~
gnes, mais que la plus forte preuve
qu'ilen apporte,& qu’il tire de L'ou-
verture des cadavres , fait précife-

ment contre lui.

Que pour affoiblir 'autorité de

Celfc dont le temoignage eft peu
favorable 3 1a faignée du pied dans

le commencement des maladies,
Ceft injuftement qu’il cherche 2 ex-
clure ce Grand Homme, dunombre
des Medecins.

Que M. Silva ne reflechic pas
affez pour un Medecin , & qu'illi
eft arrivé par une étrange meprife
de prendre une paralyfie pour une
gangrenne.

Que cet Auteurenchanté de fon

{yftéme fur la faignée du pied , sap-

plaudit 13-defliss dans fon Livre jul-
qua s’y élever, pour ainfi dire , des

- arcs de triomphe a chaque pas.

» Que ce font par tout des airs de
» confiance,de fatistaétion, de com-
» plaifance fur ce fujer. Qu'il com-
» pte-pourlui le fuffrage des anciens
»Medecins, dont il ne produit les
»témoignages qu'en abufant du
»nom de la faignée du pied en
» generil. De forte: que la feule
» mention de faignée (}iu pied luf
» fait un titre d’appropriation pour

» autorifer 1a fienne tout au com-

» mencement des grandes maladics;
» quoique cette faignée , en pareille
» conjoncture , foit abfolument
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= inouic parmi les anciens , [ n’érant
» pour le casdont il s’agitni nom-
smée ni défignée dans aucun de
»leurs efprits ] & qu'elle ne foit
»connué parmi les modernes que
»dans le Livre de M. Silva.

Que ce Livre de M. Silva eft ap-
piyé fur des raifonnemens plus fon-
dez en imaginations qu'en ufage on
en fansy Que c'eft plus un Art de
difcourir que de guerir. » Que Ceft
»une belle & ingénieufe fiction de
» Medecine , agreablement imagi-
»née , debitée avec elprit, narrée
mavecart, exprimée aveC graces ;
»Livre aufll inutile d laPratiquede
nlaMedecine qu'il y-eft bors 4'oous-
nore , parce que les chofes ne fe
» paffent point dansnos corps fui-
» vant les calculs & lesdemonftra-
ntionsde I’Auteur. ,

Que M. Silva débite en termes
magnifiques & lumineux la doltrine
de fon nowvean (yfleme 5 que ce font
de beaux termes & d'élegans mots ,
ruLcHRUM CAPUT , mais quebelle
phrafe ne guériz jamais malade |
MORBI, ELEGANTIA AUT VERBIS
NON curANTUR. Comme Vexpri-
me le fcavant Gladbach.

11 faudroit unVolume pour indi-
quer ainfi quoiqu’en gros tous les ar-
ticles de laR éponfe de M. Hecquet,
nous en c’hdi(?rons feulement quel-
~ques-uns dans le petit nombre de

‘ceux que nous venonsde parcourir ,
* qui puiffent faire la matiere de notre
extrait, & donner une idée quoi-
que bien imparfaite de cette Ré-
ponfe. -

M. Silva prétend qu’on doir tofi-
jours commencer par la faignée du
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pied le eraitement des grandes ma-
lagics comme font les petites vero-
les, les fievies malignes ; & cela
pour prévenir les engagemens du
cerveau: M. Hecquet dit li-deffus
que ce Medecin, pour prévenir les
embarras ducerveau , {ans fcavoir
s'ils arriveront , ordonne tout d’a-
bord de maitrifer le cours du fang
en le déterminant par la faignée du
pied promptement faite & prefera-
blementa celle du bras, quainft
c’eft parla revulfionla plus forte &
la moins indifferente qu’il confeille
de commencer la cure d’une gran-
de maladie qui eft précifement oc-
cafion oit une telle vevulfion a €1¢ de
tout tems interdite. Laraifon quap-
potte ici M. Hecquert pour combat-
tre la Pratique de M. Silva , ceft
que ces commencemens font le
tems ot un Medecin ne doit fonger

wa metere le fang au large, en
g.ifant que la preflion , qui eft alors
egalement outrée dans tous les vaif-
feaux , o elle ‘génela circulation,
diminue aflez pour dégager les
vaifleaux qui font trop en prefle, &
permettre au {ang de reprendrs fes
pentes, & de rentrer dans fes allu-
res naturelles. Par ce moyen , dit-
il, on évite de troubler on de confon-
dre les routes qui font a prendre en
pratique; parce que rien n'eft plus
dangereux que la trop grande préci-
pitation en Medecine, furtout dans
le commencement des maladies ,
qui eft le tems dobfeisiité de la nau-
ve 5 on il eft auffi périllenx de vouloir
lachanger , qu’il eft penpoffible &y
parvenir , comme en avertit Hip-
pocrate. Mais, dit M. Hecquet, cg
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i’g& point 1i la Medecine de M.
Silva; il veut qu'on {onge 4 dérer-
miner tout d’abord le cours du
fang, 3 regler fes mouvemens , &
Ies forcer méme 3 € il cowvre cetie
manenvre du [pecienx pretexie de
preferverle cerveau 5 comme fi ce bon
office éroit vefervé ala fenle faignée du
pied. Le témoignage du celebre de
AMiaore quia fi bien examiné le cours.
. du fang fuivant les loix de Ia circu-
lation & par rapport aiy cerveaw
n'eft pas ici oublie: 'on enfcigne:

aprésice fcavant homme , que pour”

preferver le cerveau dans le com-
mencement d’une maladie ,. il fufht
dediminuerla prefion que le fang,,

ou trop abondant ou trop ragéfie
Saitfur les vailleaux dece vifcere .
& que: pour la diminuer # ne faux:

point employer 1a foree revulfion. ,

“amais Sen tenira ladérivation revul-
five , telle quelle sopere par la
faignée dur- bras. M. Hecquetn’en:
demeure pas 1a ;. il entreprend de-
monteer. que la fiignée du bras eft
méme plus propre que la faignée du
pied pour difliper 1a preflion du
far;g; qui fe porte au cerveau. Les
£ai

i{onsqu’il allegue pour le prouver,

- méritent d’étre pefées. avec {oin. I
ne nous{eroit pas poflible deles.ex-
ofct en abrege fans les alterer, il
Faut-les: lire dans le-Livre méme.. 11
sy agit d’un. peint de Pratique
dautant plusimportant qu'il regar-

deun casaflez ordinaire , mais un:

cas oli il cft de 1z derniere confe~
_ﬂuencede. ne pas s'expoler au-»rif?u:-
de préferer mal 3 propos une fai-
née du pied A une Eignée dubras 5
meprifc o lontomberoit icicp
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choififfant la faignée du bras, an,
€as que ce fut celie du pied qui con.
vint, ne pouvant jamais avoir des.
fuites aufli ficheufes que celle oy
P’on tomberoit en choififant la fi-
gnée du pied , an cas que ce fut
celle du bras qu'il falue faire..

Nous ne fcautions donc: trop.
exhorter les Led&eurs 2 confulter
cet articke 1 mais il. demande d'étre-
4i attentivement-, {ur touta I'égard:
d’une propofition que I"Auteur y
avance: au fyjet du ceeur quil dig
etre interpofé entre I Avrre aftendan..
te & I dorse defcendante , & emp-
chier le contalt de Pune avec Uautre;
ear filon examine ce qui précede:
& cequi fuitla propofition , qui,
fans cela- & ctant ifolce, paroitroje
d’abord: un fujet de critique, on
verra que pat le caur interpofé, &ve..
L’Auteur entend ici -, non la pofi-
tion réelle & manifefte du cecur
comme-¢il étoit fitué effeGtivement:
entreles deux Aortes , mais. feule-
ment P'adtion du ceeur , laquelle
partage le fang ( aufortir du-ventri-
cule gauche ) en deux colomnes.
diftin&tes, & fi diftinétes , felon
M. Hecquet , qu'elles ne peuvent:
pafler pour une feule cofcfmnc .
pour une colomne' non interrom--
pue depuis- le cerveau jufqu’aux
pieds , maisqu’au contraire le cceur
qui fait ce partage du fang-, empé-
che pat la-maniere dont 1l le faic,
tout contact, tout rapport & toute
communication entre la colomne
de fang contenue- dans ¥Aorte af--
cendante: & la colomne de fang
gontenue- dans I’Aorte defcendantes

voild ce que Pon entend ici par cette-
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interpofition du cceur , & ce que
ISF}H_‘EC. a

qous fCMArquons poux {atisfai
ce que la fidélicé d'un expofé de-
mande denous.

M. Hecquet dit que fi les Lec-

reurs veulent confiderer avec atten-
1ion & de bonne foi toutes les preu-
ves quil apporte dans cetee occa-
fion en faveur de la faignée dubras,
clles les perfuaderont contre les illn-
fions que pewvent faire des raifonne-
mens adroits fur la diftribution des
vaifleanx , O plusfpecienx que ca=
pables de prowver tout ce q’on vou-
droit prometive fur le fujes de la ve-
anlfion abfolne , de la part des foli-
des. Ce font fes termes. ,
Mais quand , fclon M. Hecquet,
il feroit vrai [ ce quileft bi;sl loi~
gné de penfer ] que la faignee du
pied conviendroit {pecialement
pour garantir ou délivrer d’engage-
ment Jecerveau , il pretend que la
pratique de faigner du pied au com-
mencement de toutes les grandes
maladies , & particulierement des
fievres continues;, pe conviendroit
Qeinr, parce que, pour nous eft tenir
a celles—ci, il n'eft nullement vrat ,
felon lui , que dansles ficvees con-
tinues , le fang fe porte finguliere-
ment au gerveat. M. Silva, dit-il ,
~neprend pas garde que dansces fie-
vies, les uns ont la poitrine atta-.
quée, les autres ont des cours de
wentre | 8c. » 8 periffent de ces
»accidens, fur tout de ceux de Ia
» poitrine ; que d’autres fuccom-
»"E:nt 3 Popinidtrete de la fievre
wfans aucune attaque du cerveaun

»d’autres tombent dans des fievres
wlentes , dans des philies , des
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»cachexies, des hydropifies; que
» M. Silva fait cependantde Penga-
» gement du cerveau | la regle géné-
» rale pour toutes les fievres dontit
» s'agit , quoiqu’il -y ait des milliers
nde fievres continues tres-ficheu-
»fes, ol lecerveau fouffre moins
» que les autres vifceres , & en par-
» ticulier que la poitrine ; de forte
» quence cas il faut avoir bien plus
» d’attention al¢tat-de la refpira~
»tion desmalades qu’a toute autre
» chofe. ) « o
~ Nous paffons un nombre infini
dereflexions que fait M. Hecquet
fur cette matiere, ol il ”omet pref-
que rien de ce qui peut favorifer
fon fentiment. Une des chofes
qui parolc Viadifpofer davanta-
ge contre le Livre auquel il
répond , font les eraics de raillerie
qu’il pretend que le {yftéme de ce
Livre a attirez fur la Medecine. |
Comment , dit=il , &tre indiffe-
rent {ur des phifanteries » que le
» fyftéme de M. Silva auterife chez
»les malades , & qu'il occafionne
»dans le mende , ot japprends
» que la faignée du pied employée
» comme on la voit aujpurd’huy 4
» contre toutes fortes. de maladies,
»attire de piquantes railleries fur la
» Medecine. On voit chez les mala-
ndes desMedecins badiner fur lafai-
» gnéedu pied dans dec legeres ma-
» ladies , pour capterlabienvejllan-
»ce d'une famille 3 qui ils aceor-
» dentcette faignéea la placede cel~
» le du bras, Fculcmmt pout rete-
»nir par ce moyen , au logis ; un
»malade qui ne {e croic pag aflex

»mal pour garder la Chambre.j O



ifﬁ donc’ cette importance de la
» faignée du pied |, i exaltée pour
nprévenir les plus funeftes acci-
» dens ¥ Puifqu’un Medecin diftin-
» gué danscette forte de Medecine
»» accorde , comme indifferente , &
» par maniere de gracicufete , une
» telle faighée. Volla, continue M.
» Hecquet , des plaifanteries de
» gens liviez au {yftéme ; en voici
» d’autres dansles.gens du monde ,
srlefquels en  ent , parce quils
» font tofijours bien aifes de trouver
»» 3 rize fur les Medecins.

M. Hecquet raconte a ce fujer

I’'Hiftoire {uivante.
»Une Dame diftinguée , aufant
» par fon mérite que par fonrang:,
»entendant dire-quiun defes €he-
o Vanx Etoit malade : que ne la-t-
on . dit=clle | faigné du pied ?
»non, dit-clle , faignd P
2 Yoili, ajoute fircela M. Heequet |
» des plaifantcries anfquelles le fy-
» &éme de-M. Silva a- certainement
» donné occafion , je doure que la:
» geavité des confeils de 'anciennc

aMedecine , & de ceux quiy font

»attachez., en ait jamais.fait naitre
» de pareilles.

‘Notre Auteur pafleici 3 la-def-

fenfe de Celfe ,que dans le Traité
des. differentes fortes de faignées , on

weus abfolumentexclure du nombre
11. s%¢tend: fort aw:
long fur cc fujet:, & 3 examiner ce-

des. Medecins.
qu;il en dit, ileft difficile de refufer

3 Celfelaqualité , non: feulement.

de Medecin, mais de grand Mede-
cin. M. Hecquet remarque la~del-
fus , apxts Vander-Linden, que fi

bat MEDECTN ; 0n veut entendre

icide ces ' Medecins: Conraillenys qui.
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voltigent de plase en place pour voir
des malades , & multiplier lenrs v
[fites 5 de ces Medecins de balle quj fo-
prétent & tout venant pour de Par-
gent 5.de ces Medecins de rontine
qui fans connoitre les- maladies paf-.
{entroutleur tems a coursrle malade
Celfe dans ce fens ,. n’ctoit nulle-
ment Medecin:, parce qu’il faifoic-
la-Medecine d’'une maniere noble
& quil pofledoicfa Profeilion. -

Une grande partie du fyftémede-
M. Silva touchant les-effets avanta=
geux que doit produire , felon lui
la faignée du pied an commence-
ment des.grandes maladies,fe trou-
ve fondée fur le calcul des calibres
des vaiffeaux; M. Hecquet | fans
vouloir difputer 3 M. Silva laju-.
fteflc de ces calculs, quil prétend.
cependant n’étre pas tout a fait
exempts de-fautes | felon quelques.
Geometres, folitient-que tous ces.
calculs ne font bons qua frapper.
certains Leéteurs & ne fervent de

“rienau fond.. ’

A quoi-, demande-t-il | aboutit
»la connoiffance de ces calibres.
» {peculativement calculez 2Qu'eft-
» cequade certain li-defus la Me--
»decine 2 Tout ce quelle y feait.
n.de conftant., gjoute-t-il, c’eft que.
» ces calibres fi bien fupputez , i-
» biencalculez deviendront en ma-
»ladie , rout.differens.de ce quiils.
» font dans. I’état de fanté 3 & com- .
» me il eft pas poflible defixer-ces-
» calibres pour le tems A venir d’une
»maladie, rien ne doit étre plus.
»-fautif & plus trompeur dans la.
» pratique de Medecine ,. que des.
»xegles de revulfion ou de dériva--

' ,ytion o,

1
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seion, tirées de calculs dreffez fur
odes calibres qui dans érat de la
» maladie ne fubfiftent plus.

Il eft donc certain, conclut M,
Hecquet, que les démonftrations
tirées de ces calculs feront auffi fauf-
{esdans I'état de maladie , qu'elles
font vrayes dans létac de fanee,
puilquil eft aufli. conftant que Tes
calibres changent dans le tems de la-
maladie , qu'il eft conftanc qu’ils
{ubliffent’ dansle tems de lafante.

» L eft donc étrange , conclut encore:

» CAutenr , que M. Sitva ait choifi
» précifementen ‘Géomerrie , ce qui
»étoit inutile au deflein quil fe
» Eropofé dansfon Livre. Il avoita

adécider quelles font les pentes:

»que fuivent les humeurs dans les-
» maladies Jorfqu'il' fe fait:des re--
s vulfions de ces humeurs , & pour
scela il va chercher dans-des calculs
» Géometriques , les pentes & les
adéterminations” que fuit le fang
»quand”le-corps eft”en fanté. Des
» tegles ainfi tirées peuventeelles fer-
»vir i former une Pratique deMe=
»decine 2” .

Mais en voila affez {ur cette ma<
tiere, paffons 3 d’autres points. M.
Héecquet né peut s’empécher d’e-
clater fur une propefition qu'il re<
proche 3 M. Silva aur fujerdelefto-

mac & dit conduit inteftinal | fcas

voir , que l'un & l'autre étant gon-
fléz preflent le tronc de I'Aorte,, &

forcent par cette Freﬂién un plus -

grand volume de fang i monter au

cerveau ; en-empéchant ce fang de

dé{cendre dans le bas ventre. Voici

Ies propres paroles de MU Silva

pag- 26 §: de-fon Livke, preg
Seprembre,
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miere Partie : Les cruditez dont les
premieres vayes fe trowvent ordinai-
rement farcies dans la fievre , lef
guelles ne devraient , ce femble pro=
duire des embarras que dans lg bas
vensre , abousiffent enfin & en produis
ve dans le cérvean méme | & dorvens
pAar confequent contribuer a'redoubler
nos craintes. Leffomac & les inte-
fins gonfleX par la quantité o parl¢-
bouillomnement des matieres , com--
priment lé tronc-de I dorte , & les
rameanx qui en naiffent pour (¢ di<.
Sribrer dansle bas ventre : & forcens
de cerre manieve un plus grand velu<
me dz [ang amonter an cervean , en -
Vempechant de defeendve dans le bas
ventre avee fa liberté ordinaire. De'
La vient que dans les fievres continues
les embarras d¢ 1a 16é &' les gonfle--
wiens ow metheorifmes-dn bas ventre
marchent pre[que toijonrs enfemble..

Cerres , s'écrie ict M. Hecquet ;.
la penfée effronte newve, que Peftos-
mac & les inteftins gonflez puiffent
comptimer le tronc de I Adree an point
Aintercepter le cours dii fang !

»Le volume & la preflion d’un
nenfant du poidsde 1o, livres dans
»le fein defa mere, firent-ils ja=-
» maisutt tel effet ? Lenflure des
»jambes dans les femmes groffes
» n’etant rien en” comparaifon di -
» reflux dé 12 maffe du fang au cers -
srveau, vers lequel on lui fait ict
» rebroufler chemincontre.fon pro~ -
» pre poids & contre toutesles loix
» de la circulation... |

» Dansquelle crainte , ajonte 4=
x deffiis M. Hecquet | ne nous jette -
» peint M. Silva fur tout ce-qu'il 2 -
ravance danatomic 3 Igard de-
Cece.
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» chofes qui font hors de la portée

»de bien des efprits, larfque fur

» une partie aufli connue quelefto=

»mac, il nous débite avec confian-

»ce , touchant la fituation & l'ac-

 tion de ce vifcére , des chofes que

» linfpection feule dément ; prin-

= cipalement depuis que M. V\[;in'f-

slow a redrefle la-deflus les " opi-

axnions vulgaires , mais cela ,‘Fénr—

» fuit-il 5 n'a point encore e jui-

"ayqua M. Silva, qui fait prefler 1a
agrofle artere par le ventricule

= pourfaire refluer le fang au cer-

» veau. |
M. Hecquet rend ici juftice 2

* M. Winflow. Miais bien des Lec-
seurs trouveront peut-Etre qu'il ne
Jaluirend pas de méme 2 la pag.
212, Art.xxx1, ob il dic au fujec de
Yapprobation quecc Cenfeur a ac-
<ordéau Livre.de M. Silva , qu’sl
feroit déplaifant powr un Cenfenr
Royal, chargé de Piritereft du public,
dons il eft le dépafiraire, de pouvoir

J

Bsre convaineu &aveir’ donné plus 4
Finctinasion qu 4 la verite. Ceux qui
connoiffent M. Winflow répon-
 dront, fansdoute , qu'on peut bien,
fi Pon o'eft pas de fon opinion, lui
seprocher de sétre trompé |, n'y
ayant tienen cela, au casquil fe
{oit mépris , qui le rende-criminel ,
mais que.pour avojr donné plus &
Pinclinasion quwa la wverité, il ne
Yauroit pt faire fansblefler la pro-
biet , 8 que ceft de quoi s nele
.croyent pas capable. “Aprcs “touit,
spourdire Li-deflus ce que nous pen-
Jons , nous weftimons ;pas que M.
‘Hecquet, en sexpliquant cofme
b wicnt.de faixe , aitjamaisen jn=

-

]OURN"A.\ID‘ES SCAVANS,~ .

tention qu’on pric fes paroles 3 1z
sigueur. Nous ne doutons pas méme
que fi on les prenoit ainfi & quil
en fir informé, il ne regardit cela

.comme une injuftice quion lui fe.

EDit.

M.ais pour revenir 3 1a comprel-
fion de P Aorte par leftomac , M,
Hecquet oppofe a ce fentiment de
M. Silva , cinq-faits anatomiques
le premier , ceft queleftomac, par
la partie que I'on appelle -fon fond,
ne fcauroitprefler fur la grofle arte-
1€, .puilque cetee astere defcend per-
-pendiculairement le long de lépi-
ne, & que Teftomac de fon cote,
partout ce qu'il peut avois de plus
gros en fa furface & en fon volume,
-accupé les parties anterieures de
Y'Abdomen & P'Hypochondre gau-
che ; de forte qu’il ne pofe que par ce
qiilia demoins étendn on de moins
gres ,wers le .centre du corps | fur les
inteflins | tivant wers PiHypochondre
drast. Dans une telle fituation le
licu fous lequel paflc profondement
la groffe artére , fe trouve fousla
petite arcade oucourbure qui eft en-
tre les deux orifices'de Veftomac ,
.ce qui n’eft pas le moyen de faire
preffer 1a grofle artere parle poids
de ce wilcere, .

‘Le fecond -fait anatomique que
M. Hecquet oppofe & M. Silva
pour ‘faire voir que leftomac ne
feauroit prefler le tronc de P'Aorte
Celt que-partout ou fe porte Pefto-
mac,, il fe trouve un intermede

_mou , épais & flottant entre ce vil~

cere & -les parties fur lefquelles il
ofe :'lesinteftins qui font fotrans,
ﬁEpi, ploon-qui eftigros 8¢ molafle s

3
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{e panereus qui eft une glande lon-
gue d’un demi pied , lgrgc-- de deux
pouces , épaifle aumoins d’autant ,
& placée fous Peftomac , compo-
fent cet intermede. Rien , deman-
de M. Hecquet, pouvoit-il érreem-~
ployé de: plus propte par la nature
pour garantir les parties les plusin--
tericures de 1a compreflion de celles

qui',-comme l'eftomac ,. font pla~-

cées au deflus 2

Le troifiéme fait,c’cft que Pefto~-
mac eft: un corps creux,. elaftique,
roulant: , qui pofe: fur un folide
plein, quoique molafle, enforte:
que lorfque ce vifcere s’étend , il ne
le peu faite que du cbeé vers-lequel

ible porte par ce qui aen lui plus de
Jurface & plus de wolume. Oxlcfto--

mac 'n’a nulle. part plus de fusface -

que du coté de I’Abdomen , ni plus
de volume que du coté de 'Hypo=
chondre gauche:, enforte que C’eft
neceflaitement vers ces-endroits-1a

qu'il s'etend , & non vers fa partie”
poftericurc-ou inferienre. De plus,, .

etan fait pour fe dilarer, juflques-la

que dans les yvrognesil peut conte--
nir neuf pintes de vin, & en beau--

oup de perfonnes plufieurs livres
d’alimens folides,il fe gonflé princi~

palement vers I’ Abdomen , comme:-

onlobferve dans les grands mageurs

& encere vers I'Hypocbondre gau~

che, Tous faitsdifhcilesd concilier
avee la preflion-de leftomac fur le-
tronc de I’ Aorte. -
Le quatriéme fait, ceft 1x grof-
feur 1a denfite , 1a fermerg extraor-
dinaire , le nombre infini de fibres
mufculeufes , & ’énorme reflore de-

sctte agtere , qui la rendent fine-

¥720. 5SSE
compreflible quelle ne pourroit
fans prodige , éure deprimee & re-
trecie par le peids moufle de parties
molles & flotantes comme les inte-~
ftins , le pancreas , & lesmembran--
nesdel’eftomac. '

Le cinquiéme: enfin ,. c'eft la-
peine étrange .quon éprouve dans:
un casd’anevrifme pour comprimer.
une artere bien moins confiderable, .
fans comparaifon , que celle dontil
s'agir. - o

L’Augeur deprande. aprésscela ;.
sil pent tomber dans Pelprit d'ur -
Phyficien , qifin Vaifleau tel que -
VAorte pui(?c étre. comprime: pac-
Veftomac & lesinteftins. '

Le reproche que fait plus-haue-
M. Heequet 3 fonadverfaire , -d’a-
voir . pris- une paralyfie pour une-
gangrene;; & le remerciment par-:
lequel il finitfa Réponfe termine- -
ront Notre extrat. - ' .

M. Lancifi graitant un-malade:

" qui avoit unc paralyfie 3 un pied , .
le fitfaigner ‘du pied- paralitique &

avecfuccés. Ce pied , danslaRéla-
tion qua donnée 13-deffus M. Bian~-
chi,eft appellé (yderarum , motderi«
véduLatin fyderatio, qui, ainfi que -
le terme Grec Arrpforispes ; & le-
terme: Grec Saxexds , .2 chacun:
defquels il répond également, -8
dont il eft la traduétion litterale , fe-
dit de toute forte de gangrene ou-
de difpofitiond gangrene , . & mé~ -
me convientencore plus particuliex -
rement . - la gangrene: cenfirmée
won nomme ordinaitement Sphax-
cele. M. Silva ayant 10 1a Relation @
dont il s’agit ; a pris fydérarum dans=
undes fens ordinaires du mot , eri:
Ceccidj,
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:Sforre que trompé par le terme , ila
crli que la maladie en.queftion étoit
finon une.gangrene confirmee., au
moins-un commencement de -gan-
.grene , -quoique ce ne fit effetive-
ment qu'une paralyfie, ne faifant
pas reflexion que le mot Latin [yde-
zatio weft pas tellement affecte au
fens de gangrene ,-qu'il ne s'appli-
que auﬂ% quelquetois &d’autres ma-
~ ladies , telles , par exemple , que
Papoplexie & la paralyfie; cequieft
i vrai que Foéfius dans fa traduc-
~ ion d’'Hippocrate gggend également
par [yderatio | le "Grec Sqaxerds ,
qui fignifie Sphacele , & le Grec
Azerrkm qui ﬁgniﬁc Apeple-
xie. Ceft ce qu’on -peut voir , pre-
mierement par rappost aw mot
Spanerss & i fes dénivez, dansla
traducion du Livie de 1’Air des
Regions & des eaux; dans celle des
coaques en pluficurs endroits 5 dans
«elle du cinquiéme'Livre des mala-
dies populaires , & dans celle du
cinquantiéme Aphorifme delafi-
xiéme' fection, Secondement -par
apport. au mot Awenkn & 2 fes
dérivez dans la tradu@ion du Liwe
des Prediétions, dans celle des me-
-mes coaques en plufieurs endroits,
delaquelle M. Hegcquet cite trois
paffages, & enfin dans celle du Li-
- wre des Ventofitez dont M. Hecquet
sapporte aufli un endroit.
M. Silva ayant donc vi fyedera-
tum talum , acrliquil Sagifloitd’un
pled gangrené , &1'a crt peut-ctre

dautant plus qu'il aura fcl que Foé-
fius en traduifant ’endroit d’Hipo-

«crate , du Livre cinquieme des ma-
. ? - ] . " -
~ Xadies.epidemiques , dansjequel il
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eft parlé d’'un pied attaque de fpha-
-cele , ne rend les termes , ¢ s

Eegaxérwe , dont fe ferc Hippo-
cratedans cette occafton, que par
ceux-ci : pes [yderatione tentatus off,
Quoiqu’il en foit, M. Silva a pris
pour pred gangrené un pied paralyti-
que , voild le fait : TAuteur dela
Réponfe dit 13-deflus qu’on ne peut
eftimer ce Medecin {ans étre fince-
rement touché de le voir dans une
erreur aufli ‘bumiliante que celle
d’expliquer pas gangrenc , fyderatum
talum., lor{que C’eft un pied paraly-
tique , devenu tel 3 la fuite dune
apoplexie. |

M. Hecquet trouve cette etreur
d’autant plus mertifiante pour M.
Silva, qu'il y eft tombé en voulant
faire pafler M. Lancifi pour un
homme peu entendu en anatomie,
ce qui feroit vrai en effet i M. Lan-
cifi, commeVl’a crii par méprife M.
Silva , aveir été capable d’ordonner
une faignée fur un pied gangrene.

Il eft tems de venir au remeci-
ment, -par lequel M. FHecquet con-
clurfa Reponfe, & quenousavons
promis de rapporter pour en faire
aufli la conclufien de nowe ex-
tait. o

Nous ne-croyons pas qu’il foit 4
propos d’en rien retrancher. Nous
fe copicrons doncdans fon entier ,
mais avec une parfaite ncutralité 3
laiffanc 3 M. Silva & a Mrs fes deux
Approbateurs Geoffroy & Glufcard
a s'examiner la-deflus.

» Ce feroit ici quen finiflant
» faurois & placer le remerciment
» que je me fuis refervé de faire a
» M. Silva. Etcertss je krois -horg
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5 d’état de m’en acquiter comme il
» auroit été convenable , fi cet Au-
» teur étoit demeuré au ton de poli-
»tefle exceflive., fur lequel il s’¢roic
» mis d’abord , d’une maniere d’au-
v tant plus flateufe que je la méritois
s moins. Malis aprés m’étre vii trai~
s t¢ dans fon Ouvrage avec aufli
arpeu de ménagement qu'il m’avoit
» outrément prodigue fes flateeries ,
»que me refte~t-il a penfer de fes
»complimens ? Ses termes adula-
» teurs auroient-ils eté de trompeu-

» {es amorces , ou des annonces de |

» furprifes 2 Pacifice quidem logue-
» bantur , [¢d dolas cogitabant. Pour
»moi qui ne {cai ce que c’eft que
» dereculer en faitd’eftime’; quand

aune fois je I'ai donnée & des perfon-

-anes qui la améritent , & encere
» toute autre chofe , jamais d’inju-
»Ttes procedez ne me feront fortir
» des {entimens refpetueux de la
»plus fincere  confideration -que
»ai voiie i la perfonne de M.
» Silva ; & monte queje fuis, fur ce
»ton, ou fien weit force , il ne
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» m’en verra jamaisdécheoir. Pour
»méme ne rien laiffer manquer 2
» mon remerciment , jelaiflc 2 y

~ » fuppléer par M. Geoffroy & fon

»confort, feszelez Approbateurs,
» perfuadé -comme je dois 1'écre ,
» qu’ils feront devenus plus contens
» de 1a cenfure de M. Silva contre
» moi , enla trouvant moins mode-
» e qu'ils ne laveient crli d’a-
»bord , depuis quils auront fcii
»que les gensde Lettres ontété plus
n?c-nﬁbles qu’eux au piquant- défo-
» bligeant des phrales ironiques,; &
» des termes malins qui font répan-
» dus contre moi dansleLivre deM.
» Silva. Cependant horsfa mauvai-
» {e pratique , joublic tout , paro~
» les, fendmens, expreflions artifi-
» cieufes , infinuations malignes &
» affeétées , fur lefquelles toutes jai
» brifé | & je brife encore.

Nous donnerons dans un augre
Journal , comme nous I’avous pro- .
mis au commencement, Vextrait
des cinq Lettres qui fuivent la Ré=
ponfe de M. Hecquet. a



